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,,,' ".TRACTATUS : 

DE DEO , ET DIVINIS ATTRIBUTIS . 

TT Ujus Tractatus quatuor erunt Dissertationes , quw- 
rurn i. D e Dei existentia . 2. De Dei natura , seu 
essen tia . 3 j De Divinis Attribui i* , generatim . 4 - 
De Divinis Attributis speoiatim aget . 


Dissertatio. 

i , De Exigentia unius Dei . 


(a 



Utrum. Existentia Dei possit' demonstrari ? •*» 

.1 l.l ■ t ilU lil . ' A 

ot. Ex Logica , demonstratio , . qua est * syllogismi $■ 
fittriens scientiam dividitur in demonstrationem a prfo- 
ri 1 et a posteriori . Demonstratio > a yarion , est ea , qua 

* S, • .• mi 2 .■■■> (T.. . fit «i'» 

Silvi n i ■■ ■ 

* Hanc Dissertationem ficet pauUd diffusiorem 
a -£ST e { Otom exscripsimus ■ ; - tum quia "> maxime dreet I 
t>.< -t heologum scire- , quae sptthtanl pttnecipunm Sune scirri-' 

« tiae pbjcctnm 5 tum quia : miro artrficid hic < colUgnntitr 
yt et solvunt ur: j . quae in . irtg&ntia volumina ■ congessct-j-;- 
« Aturi ,.e t Pantheistae, praesertim Spinoza 5 tum deni- 
« que quia cogimur fateri in Institutionibus Metaphysicis- 
« quae apud nostros, possim leguntur, hujusmodi materiem 
a- non ea perspicuitate , atque crdine fuisse pertractatam 
» ut Jactum est a nostr. Q. Auctore . 


Digitized by Google 



fit per causas rei , qua* demonstratur ; sive e»t e» , qua 
effectus demonstratur per causam \ sic rlsibilitas demon- 
stratur per rationalitatem ; rationale enim est causa , 
cur risibile conveniat homini . Demonstratio r a posteriori 
est ea , qua* fit per effectu» rei , quie demonstratur , sic 
rationalitas demonstratur per risibililalem . Uif positis 
sit . • > . 

.. ^ 1 
«... . 


QONCLUSIO I 


Existentia Dei non potest demonstrari q priori . 

Prob. Demonstratio a priori fieri debet per causam 
rei , quae demonstratur . Atqui De s nullam habet suae 
exislentiae causam , cum nomine Dei intelligatur ens a 
se . seu a quovis alio independens . Ergo . 

Dices : Essentia Dei est cads.a , seu ratio , cur exi- 
steii^a conveniat Deo . Ergo Dei existentia potest de- 
monstrari a priori . J> 

Resp. nego ant. Nam , ut essentia esset caitsa , cur 
exisieutia conveniret Deo , deberet , saltem per operatio- 
nem intellectus , esse distincta ab existentia . Atqui es- 
sentia i u Deo , nequidem per operationem intellectus , 
est distincta ab existentia ; nam Deus est Cns a se 5 ens 
autem a se non potest concipi sine existentia . Ergo . 

Jnst "Valet hic syllogismus , Ens ^ quo nullum perfe- 
ctius potest excogitari , necessario existit . jitqiu Deus 
est ens , quo nullam perfectius potest excogitari . Ergo . 
Atqui ille syllogismus est vera demonstratio a priori . 
Ergo." ”•* ^ 

Resp, nego min. Nam ad veram demonstrationem me- 
dium debet esse .distinctum ab ipsa * re demonstranda ; 
alioquin idem demonstraretur de eodem . Atqui existen- 
tia Dei , nequidem per aientem , est ab ejus essentia 
distincta ; nam eps , quo nullam perfeofins excogitari 
potest , ei ens necessario existens idem omnino sunt . Er- 
go. s ctc. Unde hac prop. Deus necessario existit , non 
«7 1 ilktjo tx ista , Deus est ens , avo mdhmi perfectius 
petw excogitari j sed est tantum ilkas explicatio . 


V » ' T *> 

v' >• - • a.tt • 
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. . De Deo , et Divitat Attributis . 

' * * * 

CONCLUSIO II. 

* \ * 

Existenlia Dei potest demonstrari a posteriori . Est 
contra Atheos , et quosdam Socinianos . 

Prob. i. Ex Script . Psal. 18. C ccli enarrant gloriam 
Dei , et opera manuum ejus annuntiat firmamentum . 

■ Sap. i 3 . Pani sunt omnes homines , in quibus non sab- 
est scientia Dei , et de his , quae videntur bona , non 
potuerunt inte.Uigere eum , qui es/ , neque operibus atleit 
dentes cognoverunt , quis esset artifex . . . a rnagnilodi- 
ne enim speciei , et creaturae" cognoscibifitcr poterit crea- 
tor horum videri . A post. Ro:i>. t. ait: (fuod notum e.st- 
Dei , ( id est , quod de Deo cogAoJci potest naturaliWr) 
manifestum est illis ( Philosophis ) / Dsus enim i Vis ma- 
nifestavit , ( lumine scilicet, naiurttU , M per discursura 
a rebus cyatis ) . fnvisibilia enim ipsius a ma/urct 
mundi , per ea , quae facta sevit , intellecta conspiciun- 
tur : sempiterna quoque ejus virtus et di" initas , ita ut 
sint inexcusabiles , quia eum cognovissent Deum , noit 
sicut Deum glori ftcaverunl . Atqui coeli non enarrarent 
gloria n Dei j invisibilia' Dei per ea , quas facta sunt , 
intellecta non conspicerentur $ non essent vani et inex- 
cusabiles homines , qui non nonrunt Deum , etc. nisi 
ex creaturis demonstrari posset ejus exisfsnti.a. Ergo . 1 
■Respondent Sociniani , ex illis Scriptor» testimoniis , 
probari quidem posse per rationes naturales ex creaturis 
haberi cognitionem existenti* Dei probabilem , hon ve- 
ro probari , quod possit haberi cognitio Dei efficax et 
demonstrativa , sed : | • . : 

Contra est . iVam 1 haec Scripturae verba , Notum est , 
manifestum est , intellecta conspiciuntur , cognoscibiliter - 
videri , evidentem exprimunt scientiam ; el ita hos textus 
interpretati sunt SS. Patres: #ie D. Hieron. htec verba 
intellecta conspiciuntur , exponetis , ait Id est , tam 
evidenter intellecta sunt , ut compecta dicantur . Et D. 
Aug Tract. 2. in Joan Deus , inquit . jxitest inveniri per 
creaturas evidenter , dicente Apostolo , invisibilia Dei , etc. 

Prob. a. Ratione . Eiristelitia rri potest demonstrari. a 
posteriori per effectus ab ea necessario pendenies : sic 
existentia mentis ab ejus cogitatione certissime cognosci- 
tur . Atqui omne» creaturat sunt effectus" Dei , a quo 

ne- 
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° . . . rntctatvs » v* . 

neqessarjo , m esse •, in 1 conservari , et in gubernari 
pendent . Ergo ; c J J ' 0 3 

. - Solvuntur Objectione» **.••* - *‘j 

.• ii .-' . •• 

Of/tc. i. Pvtma veritas non potest demonstrari, . 'At- 
qui Deus est prima veritas . Ergo . t 
Resp. dist. maj. Prima veritas in cognoscendo , quale 
est i.oc pi incipiam melaphjsicum : impossibile est idem 
snnul esse et non esse , non potest deinonsUari , eonc, 
prima veritas in essendo , nego . Atqui Deus est prima 
veritas in essendo , conc. in cognoscendo , nego . i\am 
ex Dei existeulia alias veritates deducere non ppssunius • 
Subs. Atqui prima veritas in essendo non potest, de- 
monstrari . Ergo . . a . - 

Prob. Prima veritas in essendo debet .credi , f juxta il- 
lud Apost. Hcbr. ii. Credere enim oportgt acceden- 
tem ad Deum , quia est . Ergo . . . . 

Resp. nego cons. INam eadem res potest credi , et de- 
monstrari per diversa inoliva . 

Prob. cons. Scientia et fides non possunt esse simul 
in eodem intellectu de eodem objecto . Ergo objectum 
fidei supernaturalis nen pofest dymonslr^ri . , * 

Resp. Jist. ant. ISon possunt esse sipiul in eodem in-, 
trl lectu de eodem objecto , pgj- idem rnotivum , conc . . 

S ei- diversa motiva , nego ant. IS adi Dei existentia Cre- 
itur propter summam Dei revelantis auctori talem j eij 
evsdeater cognoscitur propter necessariam connexionem , 
qwa 1 concipitur inter creaturas existentes , et earum crea- 
torem ; qua' motiva tuet valde distine^?- ■<.. \ ; 

- Subs, Atqui scientia et bVles non possunt , etc. etiam 
p.ftr diyersa motiva. , etc Ergy . 

Prob. Quae sese invicem « xcludcuu ab eodem subje- 
cto , non possupt stare simul in eodem subjecto ■, etiami 
propter diversa motiva . Atqui fides et scientia , etc. Ergo» . 

Prob. miri Evidentia et inevidentia sese mutuo ex— . 
eludunt ab eodem subjecto . Atqui . fides parit ineviden- 
tiim : est enim argumentum , non apparentium, Rthr. n. 
Scidntia vero parit evidentiam . Ergo 

Resp. Sub data distinctione,., nego maj. quia ptr di- 
versa motiva , Idem objectum , modo evidenti , et mode 
inevidenti , cognosci potest. A x»** 
I - * ‘ ‘ ^ Prob. 
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De Deo, et Divinis Attributis . •) 

• Prob. rnajj Si evidentia et IntvXleatia sese mutuo non 
..«eucluderent. ab eodem subjeoto , idem actus esset timui 
evidens et inevideus ; absurdum cotiseq. Ergo. { - 

I Resp. nego setj. maj. Quae est de falso supponente , 
supponit enim hominem , qni ex revelalione et demon* 
. aratione cognoscit Deum existere , uno eodem jue actu 
s assentiri huic prop. Deus est , quod falsum est nam 
i duobus actibus illi assentitur , uno propter revelationem, 
et altero propter evidentem rationem ■ x 

Objic. 3. cwn nonnullis Ph-lovophiS . Nulla Dei noti- 
tia comparari potest siae superna turali Dei gratia . Ergo 
non potest acquiri per demonstrationem . 

Prob. ant . . Eccli . i . Omnis sapientia a Domino Deo 
, esi . Ergo notitia Dei non potest acquiri sine gratia su- 
pernaturali . 

Resp. dist. aons. Notitia Dei salutaris , id est , con- 
ducens ad vitam beatam , conc. notitia naturalis , nego 
cons. De notitia salutari loquitar Ecclesiasticus . 

Objic. 4- Entis necessarii existentia non potest de- 
monstrari per existentiam entis contingenlis . Atqui Deus 
. est ens necessarium ; creaturae vero sunt contingentes- . 
Ergo . 

t Resp- dist. nui j. Si entis contingentis existentia non 
habeat necessariam connexionem cum existentia entis ne- 
cessarii , conc. si habet , nego maj. Porro creaturarum 
existentia ita necessariam habet connexionem cum exi- 
stentia Dei, ut si hic non existeret , ili» non essent:; 

- proindeque Deus per creaturas demonsMetvi potest . 

Subs. Atqui entis contingentis existentia non habet 
necessariam connexionem cum existentia entis necessarii. . 
-Ergo . 

Prob. Ens contingens non exigit causam necessariam . 
Ergo non habet necessariam connexionem cum existentia 
‘'eatis necessarii . . r~ ‘ i. : 

Resp. dist ■ ant. Non exigit causam necessariam secun- 
dariam , cona primariam , nego ant- Nam in resolutio- 
ne causarum ad eam tandem deveniendum est , qua , a 
.se existens , omnes alias ex nihilo- creaverit : illa ahteila 
.causa , eo quod a se existat , necessaria debet esse et llj- 
iimta . . •'• •• 

t Objic. 5. Medium demonstrationis debet' esse necessa- 
rium Atqui creaturae non sunt necei.aria .1 Ergo • :. ? 

Ret P- 


Dk 
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8 . «t • >i '*\ Tractatus , . vV 

.■ „ tlesp. dist. muj. Debet esse necessariam y hvpotheti- 
j.ce r et quoad necessariam connexionem cum re demon- 
strata , conc. absolute , <t quoad existentian» , nego muj. 
atqui creaturae non sunt necessaria ■, absolute et quoad 

- existentiam , eone. hypothetice rq et quoad necessariam 
i;tuui re demonstrata connexionem , nego min. nam ex 

bypoihesi quod sint, necessariam habent eum Deo , a 
quo dependeut , connexionem .• Ergo dependentia earum 
Don est contingens, sed necessaria. . . •• 

Ohjhc. 6. Omnis demonstratio fit ex prioribus . Atqui 
v creatur* non sunt. Deo priores . Ergo r - 

Resp. dist. maj . Fit ,ex prioribus , cognitione , corte. 

.aat prioribus, existenria-, nego maj. Atqui creatur* non 
.aunl Deo priores , exisUntia , conc. mini cognitione , 
nego min. Porro cum adversus Atheos existentiam Dei 
ex creaturis demonstramus', prius esse creaturas proba- 
mus, ut inde in Creatoris existentiae notitiam veniamus. 

Subs. Atqui creaturae non sunt Deo priores cognitio- 
ne . Ergo . .i .< 

• Prob. Correlativa si nt simul natura et cognitione . 
Atqui Deus Creator , et creatura sunt inter se correlati- 
va . Ergo sunt simul cognitione . 

>i Resp. dist. min. Creator et creatura sunt correlativa , 
quando creaturae spectantur formaliter , ut sunt creatii- 
•ne conc. quando spectantur materialiter , ut sunt entia 
contingentia , nego min. Porro quando primo creaturas 
inspicimus , eas consideramus ut sunt in se , «x N qua v - 
consideratione intelligimus , eas non habere a se ut exi- 

• stant ,ex quo concludimus , eas ab aliquo ente necessa- 
rio fuisse creatas , quod ens est verus et solus Deus . 

Objie. n. Per creaturas nen potest demonstrari essen- 
tia Dei } ergo uec ejus existrntia ; Vitraque enim identi- 
licatur in Deo . Ergo si una demonstrari nequit , nec 
altera potest demonstrari . ' » 

Resp. i. dist. ani. Per creaturas essentia Dei non po- 
-lest demonstrari , cxplicite , conc. implicite , nego miti 
Corni enim demonstretur existentia Dei , demonstratur exx- 
••tentia entis exislentis a se , seu entis omnimode inde- 

- pendentis a quocumque alio ; illa autem ascitas , seu 
omnimoda independentia , est ipsamet essentia Dei . Ergo. 

-*• Resp. a. Per creaturas nou potest demonstrari quid et 

qualis sit Dei» , corte, quod sit , scu quod existat , ne- 
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Dt Deo , 91 Diebus Attributis . * g 

go ant. tic licet demonstrari non possit , in quo posita 
sit essentia Solis , recte tamen ex Solia effectibus daoou- 
stratur illius exislentia . Ergo a pari . 

, V /( a . , ■* **,; \ *■ ; ' > - V 

CAPUT n. * > , 

.. . . .. - * . 

Quibus argumentis potest denionstrari Existentia 

vi , . w- • . ' Dei t- * 

[ , r: . • ' : .. . •> 'n- . ...» . 

Nat. Theologi , contra Atheos , variis demonstrationi- 
hus , tum Mctaphysicis , tum Physicis tum Moralibus 
probant Dei existentiam : nos amicae brevitatis studentes, \ 
tres ant quatuor , inter eas eflicaciores , hic apariemns ; 

«it itaque . • r . 

i . i : - ■ j -i ■"! 

J. I' Demonstratio esd' Ente necessario et Contingenti . 

‘i . • « -r v * ‘ ‘ . ' ' ‘ ' VT 

Necesse est , ut in rerum matura existat aliquod en» 
pecessarmrn , de cujus ratione sit , quod necessitate sua 
saturae , et independrntet ab omni alia existat • Sed il- 
lud ens est Deus : nomine enim Dei nihil aliud in teli i- 
1 fimus . Ergo datur Deus . *■ " 

Prob. maj. Si nen daretur aliquod ens necessarium , . 
sequeretur omnia , quae sunt in rerum natura , esse con- 
tingentia . Sed hoc implicat contradictionem . Ergo in 
rerum natura , necesse est dari aliquod ens necessarium. 

Prob. min. Si omnia , quae existunt , sint contingen- 
tia , potuerunt existere , aut non existere ; contingens 
enim definitor, quod potest esse , aut non esse.. Sed di- 
ci nequit onmia entia , quae existunt, ex aequo potuis- 
se existere , vel non existere . Ergo non omnia sunt 

• contingentia . •/ . ’ 1 

Prob nun. Si quaecumque existunt , poterant ex ae- 
<jud existere , 'Vel non existere 5 posset supponi ea omnia 
non exuit re ; nam , juxta vulgare adagium : Posito pos- 
tibi li in actu , nii.il sequitur absurdi . Atqui supponi nen 
potest omnia nori existere , tunc etiam simul essent pes- 

• »ibilia , et non essefciq essent possibilia quia omne con- 
” lingetis est possibile ; non essent possibilia , qtiia milium 

ens necessarium exi->l«ret , a quo illa ponerentur in re- 

• ru«X natura . Ergo non potest supponi omnia entia non 

«xistere . 'Ergo nccette est ■, ul sit ens omnino necessa- 
rium . Sol- 
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Tractatus f A A 

•i i.i>iumav t* : iti 

Solvuntur Objectiones , r m jw te» 

j . _ .. . . _ v,i * e H • t v ■•*■• utfMH 

Objic. Spinosa . Ex necessitate entis necessarii non 
demonstratur existentia Dei' .rjErgo jnfirma est nostra de- 
monstratio ' 

Proh, ant . ^Materia ex qua, re$ . quaelibet Conflat , et 
consequenter universi substantia , est necessaria . Ergo 
existentia entis necessarii non potest Dei existentia de- 
„;tp°nitra$j.~. f . : . t . ry-d* f. t < Inoe f i > .WH 
. {Ic3p nego ant. Natn ens necessarium debet esse infi- 
nituiii, ft , ju oqin^ genere gerfeclioujs , ac ;iittnmt«i>% , 
tum quaadrxbtenUaui ,lqijfcqiio<&d existeodi. raodiMw : 
utruinque erum habet ex necessitate suae naturae Atqui 
maieria non est infinita in orttni genere perfectionis , 
cun» sit iners et otiosa. Itent non est immutabilis , ne- 
que quoad existentia m , alias esset a se , et consequenter 
infinite inteljigeus , justa , sapiens , provida $:£tc* Jjuod 
evidenter est falsum ; neque immutabilis* est quoad e$i- 
stendi modum , cum sil infinitarum modificationum su- 
scepti va . Ergo ./J ir» 

Subs. Atqui non necesse est, ut ens necessarium sit 
infinitum Ergo , licet hujus uniyersi materia • non sit 
' infinita , niliilominus esi necessaria " 

Prob. anf. Essentiae rerum creaturum sunt necessa- 
riae .. A.lqui jainen non sunt iufiuilae . Ergo . . 

Fcsp di st. muj. Essentiae .rerum creaturum suilt, neces- 
sariae , hypothetica. , et quoad essentiam Metaphysieani, 
Cone. maj. absolute., it quoad cxisteuuain ,. nego mej- 
et sic a J.ccuscq. . J((n t ue , essentiae Kernm creatarum 
j dicuntur nccesf ariae , eo vero sepsu , quod positae.; in re- 
rum natura, tales di beant esse , qualis concipiuntur ; 
v- g. Lomy ^ s' existat , . necessario debet isse animal 
ralionjiie . jnfiqit^. petj'<jctiopHm non fluit ex ne- 

. e ssiiate hypothetica et rAetapbf^ica , sed . ex necessitate 
.absoluta et physica i xistcnliae . , , *. • . * 

■ Objic , a. Lictt singula etiam entia sint contingenti^ , 
$sta ui'.iloinmus entium contingentium collectio est, ne- 
cessaria . Ergo ex ente necessario invicte non probatur 

djfi, ''XiSt. nlia „ . , , , f ;..T- . -X? f3 .*•) 

„ Pi -sp. negOjarj,, Jiam tns necessarium , quod proba- 
mus , d.Lcty^s,- ipfiuite perficlum , et consequenter sim- 

-JJ " fi*-» 
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De Deo , et Divinis JitrHutis^ iu , t ; '11 
: Atcj;ui fota’ pra< dicta collectoq non. e$ sim- 
pli di ssftnu ^ a/kliis pari ibus corripon^-ptibus p^> 

det ut’ 'sit , 6uo3'e& itiaxin.a imperfectio , i mo qoi 
< c#‘'qiqit! tinum Tplnnii^per j^elum , ' ( . j 

> ' Proli- .fynt. A sehSu uisffibutfvo ad coTlcctivuni , non 
staTfct sVgtrmedlafio v , ^. l .’iiou valet , 'singuli milites non 
iwnrVj ; enixius ; ergo tota collectio militum non es l exerci- 

v 

* arit* A sensu dislributjvq v a3 ecUrctivwjji 

BotT val^.t consequentia', ‘in praedicatis accidi pialibus x «t 
qnapfrtrftivis , cohc. unt. ,in praedicatis essentialibus , ng~ 
go ani. Valet <nim ista illatio quilibet homo f rst , ani- 
mal \ itrgo lota hominum collectio est animal . Ratio di- 
sparitatis est , quia praedicata accidentalia «l quar.t^tativa 
ita singblis codveniunt , ut collectioni repugnent j n ia 
major est quantitas in collectione , qt.am in putibus col- 
lejclionis E contrario .praedicata essentialia tam : ccr ve- 
niunr' singulis partibus , quam earum collectioni , quia 
petuatur ab essentia , quae non suscipit majus et minus, 
sicut quantitas . \ , rxv 

Suis. Atqui ih praedicatis essentialibus , non valet, a 
sensu distributiVo ad collectivum argumentatio . Ergo . 

• Proh. subs. Haec illatio : Quaelibet creatura pqssibilis , 
est essentialiter producibilis ; 'ereo tota collectio creaturu- 

• ton. valet ; 


Ergo ? 


rum possibilium essentialiter producibilis est , 
alia* esEauriri posset Dei f infinita potentia . 
l . Resp. nego ani. 'Mam eodtib modo tota collectio pos- 
sibilium est producibilis , quo singulae creaturae possibi- 
les sunt producibiFes Atqui singuhu creaturae possibiles 
sunt tantum producibfles distribui i ve . Ergo ft tota ocl- 
lectTb esscntialitef producibilis est djstributive t . non col- 


lective . 3-9 

Olijic. 3. In rerum natura non possunt dari plures 
substantiae . Ergo 'unica -en substantia universa, qu* cum 
sit necessaria , est noster Dens . 

Rcsp. nego api. p nstantiam 
jtinct.nn a substantia isspiuis 


enim lroniinis esse di- 
substantiam materialem 


easo distinctam a substanti* intejligenle et cogitante , lu- 

^ , r-. j ; rr*l flX H , W TC 'A . • , 

CC clarius est . ' , , , 1 

Proh. ani. Illa di finctio^ 'quse videtur in reb^s., est 

.. ** iu 1 -t 


UrtlauV‘‘S}pp4tftfs , cdusistitqwe ,i» diversa ejusden? .tt 

’ I. :-.V; , mafciuq. *»Wt *-■ I *- * stan- 

-oq , < 


sub- 
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»a Tractatus -r 

stantiae isternae et invisibilis modificatione . Ergo unica 
*est in rerum natura substantia , quae Deus est , ac pro- 
inde in rerum natura non snnt plures substantiae . ( 

ReXp. Horrenda illa impietas est , quae si esset vera , 
Deus esset simul materia et spiritus , homo et brtituin , 
"Justus ct impius , eic. et ideo juxta impium illud syste- 
ma non dicendum esset , Sol calefacit terram : Brutus 
trucidavit Caesarem, J . das tradidit Christum • sed dicen- 
dum foret, Dem modi fi catus in solem , i alejacil Deum 
modificatam in terram ; Detis‘ modificatus in Brutvm 
'truciilnvit Deum modificatum in (factarem ; Deus mq- 
di fi catas in J udam , tradidit Deum modificatum iu Chri- 
stum ; quis iniquam tam horrenda cogitare ausus est ? In- 
de enim sequitur nefanda hominum opera ex.' necessita- 
te divinae suU;lantiae prumanare , cum nihil illud stat, 
quam divinae substantiae modificationes . 

J. II. Demonstratio ex necessitate primae causae, rjfe- 
ctricis , et primi moventis immobilis petita . 

Necesse est , ut , in rerum nalura , ex.istat aliquod 
ens improductum , et primum movens immqhile Sed 
illud ens est Deu; ; numine enim Dei nihil aliud intel- 
liginms quam ens a se improductum , ac pnpiui^ mo- 
vens immqhile . Ergo . , n 

Prob maj. Si omnia entia , que sunt , vel fuerunt* , 
producta fuissent a motu , saltem unum ex illis se ipsum 
produxisset ac movisset y absurdum consequens , nihil 
enim potest esse sui ipsius cauta , et quidquid movetur 
ab alio movetur , juxta axiotna. Ergo . 

. Prob i . pars mia. Si 'iih tota entium productorum 
Collectione , unum stipsum produxisset , fui.set se ipso 
prius et posterius i causa eniip ett prior Suo effectu , et 
CfiVelus sua caesa posterior.. Atqui hoc est absurdum , 
Ergo hihil potuit seipsam' producere ; ac proinde o mia 
entia producta supponunt primain causam improductana, 
aliorum entium effectricem . Atqui illa causa est Deus • 
Ergo. ' ' ' sV? 

Prob. 3. pars min. Si in Jola entium motorum col- 
lectione , upuiii seipsum movisset sive ad t&se , sive ad 
v qualitatem sis*^ ad locum, fuisset secuudutn idem simul 
in potentia et ia actu j ia 'potentia quidem ’,’ quatenus 
,. . ' “ ’ ; r. . *- * .* 


i 
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Sun. movisset , sca implui quim luem , secuuaum laere, 
sit in potentia et in actu ; nam quod est simul in po- 
tentia et in aelu , v gr. secundum esse , simul e-t et 
nnn est ; item quod simul est in potentia et in actu se- 
cundum eanidem qualitatem , eam habet et simul non 
habet , quod est oontredictorium . Ergo datur primum 
movens omnino immobile , a quo moventur cactera f 
quae moventur ; ac proinde datur Deus. 

Solvuntur Objectiones . 

Objic. In causis producentibus et productis , no- 
vent i bos et molft', datur processus in infinitum , ita at 
una sit r , et moveatur ab alia , et harc ab altera usque 
in infinitum . Ergo- non necessario recurrendum est ad 
aliquam. causam prunam et universalem , a qua cae terse 
sint m >"1^ ' ,f 

Resp. nego ani Repugnat enim talis in infinitum pro- 
cessus 1 , nam in enumeratione causatum subordinataruna , 
tandem deveniendam est qd causam primatu j haec au- 
tem , vel est. a $e \ toon ; si est a se", ergo esi im-j 
producta , et consequenter Deus , si non est a se ergo est 
ab alio . Sed illud est a »e , cum sit ea Ira collectionem. 
Causarum ab alio ptbdi/ctnnini Ergo eit Deus . 

Subs. Atqui , iit enumeratione causarum , non neces- 
sario deveniendum est ad aliquam causam hnproductam. 
Ergo. ’ 

; /¥©A Si quisdain entia predufita , sint setrpia , nom, 
necessario , in etiiiinereticre' causarum , deveniendum est 
ad causam improdnettra . Atqui verunt prius . Ergo ; 

.proh. min: Meitv ln. mana , Angelus , sunt entia pro. 
ducta su Atqui «nitJKfhta . Eigo ‘ 1 r , t 

Resp. diti: m in. Sunt aeterna , a parte post , id est 
ejus? nullum habitura snnt finerri , rotic Sunt aeterna , 
parte ante , id est , quae nullum hukutrint initium 
nego . . • •*» * '• V 


■ Inst . Kcn rfpuptfst dari entia at tertia m parte post 
E*go nec repugnat--' dhri entia aetur.a 'i parte anft . . 

Resp . nega icon** DispsriUs est', Citi u 

bens si^ae rsistcnli** imtmjn sit’ ii « 
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indcpfendeas , quOa repugnat crea^j^e . Econtrario 
q *». finihn Aon est haljilurjini , se m per pendat a sup 
conditote y'qdi' sicut illud hl> n fe-CreAVit. , . ita illud in 
nihfldwt ‘j&tVst redigere. , v. «-► • .ii *\t 

» OJijic. 4f.; cum Epicuro . Mat^ia v est improducta et 
a&crha EAo <non' potest probri exislenU*! primae er 

«niversalis^sa^r®'- 


t Resp. "nrgo '}yh. Quoi njip.. ;a,^ujp, repugnat fidei , *edr f 
efwm riitidlW , dt <!iuior.stravira,u* ( capite i < ubi Epicrati 


rii afc^fhbnflfcm fuit' splutuiijet ■ppqUps. > * v p«*UB' *oio ' r ? 

§. III. Demonstratio ex n^atyji. mundi hujus fabrica, 
et dispositione . 

finiti H rd 'r * birwt jini.~s -T • 

"Opus ,‘ : m”qooi relucet summa rerum multitudo et ra-’ 
rietas j; fi** teft$estattuui,. vicisfilusje , .immensa coelorum, 
nftjles/sydeiqm aefinitae convcm^ef^Uus. denique naturae i 
oiteo “ifa dfrprfMis 'tot !nm]us |4 ragjfqfipft^itA. pulcher., ut 
nbHus j>ul8RPicA-,-fita constans ut nullus oonstantior inveniri 
queat , a sppj;ema quadpnj Thyote et inteiligenUa sapieutis- 
sima pirodiu', 'fegi^ur , et ordmafuf . Atqui taliis. est to- n 
ta hnjus niuudi’ tuachipa . Ergo a suprema quadam hi*} 

tellieestia prodift , etc. Atqui illa intelUgenlia esi Deus. * 

MM frsv- ,V. « **• » .. , .... r ,, , 

2r 0 Tt" V. •>' »• Ndc I vi* 

'• •eurvdiaf» *’ Solvuntur Objectionefb. \ .»«• « 

..« a !»■»■' ! - . i p, , 4 

-Wfc, Athei . W rnnia , quae iit» hoc universo eemurf- t 
tur , ex fortuito atomorum- ra. vastissimo nihili mbu’- 
sese moventium . concur-sq coaluerunt ..Eruo ad iUaiexpli- 
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gtdf&dm^aliqudd' palati lijO ex fortuito lapidum , coeiflefli f! 
torum , lignorum., concursu ^^cpjm dicit magis 'insi- 
piens , qui •TfJ« TTniversi. perpluo- sibi constantem feue 
Dticdin‘lt? fOtiuitum. atQ/parup silarum concursum p'- 
fcndit ‘Quik sanae mentis considerans solem , lunam y'et' 
alia astra constantia et pft^p<tuo- pi»tu lucem .quocumqfne 
diffundentia , solem orienta ^d, occidentem conscaftti»-^ 
sime mO^i j nunqqam, qfe, ocqgl^nt# ad. oriantsm.^ eto. 
uis ? iricjftam tana goptemjil^s oxisunat%rnulbo - 
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effecta 'consilio , ni<U a rovdenicntiii , /r,/fe ratione d:- 
viiui , serf e.r atomis subtilibus, et exiguis concrda esse 
tanta nuracula ? nonne ‘prodigio simile est , nut natum 
t‘4 '* hominem , tjui liaec diceret aut extitisre , qui cre- 
deret ? Ait Laciant L. i. de ira Dei, cap. jo. 

■ Jnst. Omnia equidem sunt facta $ sed a casu tl for- 
tuna ; iien vero ab aliquo imelligenle . Ergo demon- 
stratio- ex mundi fabrica nulla est . 

ft sp: nego avt. Quis enim dixerit ferrum ex casu 
fortuito talem habuisse inotum , qui retetsarius «st ad 
horohbgium producendum ? Ergo a pari j quili adeo 
raiioms expers ( ait Seneca L. i. quaett. natt.ral. in 
praejat. ) ut hoc , quo neque formosius quidquam , ne.c 
dispositius , nec in proposito constantius , existimet for- 
tuitum et casu volubile el non d suprema aliqua ratio- 
ne ordinatum ? 

Proh. ont. • Eodefn modo universam hoc factum est , 
quo •regrtiir . Atcjfui regitur a »al i fortuna et casu Ergo. 

'Rosp: nego min. Regitur ehim' ab intelligentissnno 
nfodernlere , ut probatum est < ' 

Proh. min. Universum hoo a sola natura regitur . 
Ergb; regitur a fortuna et casu . 

Proh. ant. Nox semper eodem cursu succedit diei , 
«stas vari , v autumnus aestati , et autumno hyems ; 
nomine* eodem modo- nascuntur at moriuntur , ete* 
Atqui illa non succederent ila regulariter , nisi a sola 
natura regerentur . Erjfo 

ilesp. nego min. Nam quod illa ila regulariter sibi 
succqdaht , hoc habent ab ipso Dao auctore naturae , 
cui placuit ipsi naturaa regulas permanentes statuere , 
»<• qinbus seipsa non potest recedere ; rerain tantum 
abest , ut tam mirabilis ordo afficiat existentiae Dei , 
quin potius illam , summa cum energia, statuat , nam, 
nt dOuat Minutius Feltm 'in Octavio f hic ordo Jaciti 
turbaretur , nisi muxitna ratione consisteret . 

■ Proh. min. Legislator intelligcns suas leges ad libi 
tam , aut saltem pro temporum et negotiorum exigen 
tia , potest inutare , aut in illis dispensare . Atqui le- 
ges naturae sunt inivariabiles !', • nec iu ilii* potest qu 
dispensare . Ergo . 

/lesp nego mine Conlrstrium 'eniim - colligitur Cx mi 
oulss quotidiani* , quibus videmus , iu Iiyjme , floris 
\ fru 
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fV ctus; in aestate , nive» et glacies ; in «quis solid 
lera et regressum ; in igne , ardoris »u»p‘iuionent ; ia 
sole , relrogradationes et eclipses extraordinarias , eto. 
-haec spectant ad D«i providentiam Hau ve , null s est, 
qui , ex Ili» , quae facta »unt , summam divini illorum 
artificis sapientiam non agnoieat , sed maxime ex mi- 
randa hominis itructura ; ait Minutius Felix , in Ocias, 
vio; s latus rigidus ^vultus erectus , oculi in sumruo , 
velul in specula , constituti , ere. . .. et quod magis 
mirum est , eadem figura omnibus , sed quaedem uni** 
cuique lineamenta deflexa ; sic at similes universi vidc-\ 
mur et inter se sinffuli dissimiles invenimur . ,v..-s 

IV. Demonstratio moralis Existentiae Dei ex X ,»Y> 
communi hominum sensu . uut 

’ .Quod omhes homines unanimi et constanti consensu 
exisiere fatentur, illud certissime existit , nam de qua , 
omnes convknam / , ai Cicero , id verum esse , nxces/e 
est . Atqni populi quotquot unquam extiteruut , citant* 
qui vix humani’ quidquam praeter speciem habent , 
omnes unanimi consensu Deum existere-dTatenlur . T cgy 
sa ait D. Hieron. Gotius , /deqyptius , Turea ipsum 
agnoscunt . . et. totius mundi una vox esi > Deus esi 
Lib. x. ad Nepotian-i Ergo . . • . uV.koC 

CIP UT. m • v ">•*» 

Uirum Deus possit, invineibil&et ignorari ?„ , v xm 

■ 

Not, l < Ignorantia, duplex est , vincibilis , scilicet. , f;1 
et invincibilis . Ignoranti* vincibilis est ea , quae , i 
adhibita moralis diligenti* r vinci ac superari potest ; 
haec censetur voluntaria saltem indirecte ac proinde 
culp ibilis . Ignorantia invincibilis ea est , quae nullo \ 
studio , nulla diligentia superati potest ; haec est invo- 
luntaria et inculpabilis fc’ J 

Not. a Atheorum piares, sunt classes . Alius enim 
dicitur Alheus positivus , qui audacter Dei exislantiana 
denegat , et impugnat . . j b 

Alius Atheus sceplicuS , qui dubitat voluntarie ue 

exiiteatia Dei . Ali) „ 

• i r ^ 
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Atius At heus indifferentista } et e»t qui putat il.um 
atlorsndum 'esse Deum quem pro Imito quisque sibi 
effindit , Vel quem Princeps , aut Respublica jubet . 

Alius Atheus thedrethicus , qui scilicet om i uit scienter 
^agnoscere , quae nequit imp ne ' ignorare erga Dninu. 

* Alii» Atheus pmbticus ; et e$t ille , qui terrenis vo- 
luptatibus , ac libidine excaecatus ita perdite viv.it , ac 
si non esset Deus , quem , utpete vindicem criminum 
intimo conscientiae sensu reformidat , vellet nen esse : 
talis fuit insipiens ille , qui Ps. t3. dixit in corde suo : 
hon est Deus'. Unde ipse cum caeteris ejusdem furfuris 
corrupti sunt , et abominabiles facti sunt in studiis suis : 
et tales sunt etiam illi , qui confitentur se nos.se Deum , 
factis autem negant: ad Tit. c. i. v. 16. 

Alius denique dicitur Atheus negativus , ille videlicet 
qui mere et simpliciter verum Deum nescit . 


CONCLUSIO. 
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Nullus unquam ex praedictis Atheis , sive speculativi . 

sint ", sive sceptici , sive indifferentistae , sive theoretici , 
sive prae t ici \ poiest invincibiliter , et sine culpa ignorare 
Deum . 

Prob. i ! Quod multiplici argumentovem genere de- 
monstrari valet ., illud non potesr invincibili ter ignorari . 

Atqui ex dictis praecedenti Capite exiftentia Dei demon- 
strari valet n.ul iplici argumentorum genere , nempe a 
posteriori . Frgo . * 

Prob. 2. Illi nequeunt sine - culpa ignorare Derm , 
quibus infligitur poena ; quum nemo nisi propter peeea- 
tum a Deo justo puniat- r . Atq i omnibus prandiclis 
Atheis, Dsum ignorantibus , infligitur pcana . Trgo . 

Prob. min. Regius Psaltos ita raneh;>t ad Dominum 
Ps. ~8: effunde iram tuam in gentes , rume tr mn uo~ 
ederunt. Iterum Sap. i3..de talibus A limis serit t S: fo- 
mon : Infelices autem sunt , et inter mortuos- ( nempe 
damnrtos ) spes illorum est Seanon evidentissima- ibi- ad- 
ducitur ratio his verbis : Si. enim tantum potuerunt s~i-~ 
rd , ut possent, aestimare, sacculum; qvomodo hujus Do — - 
. minum facilius non invenerunt ? Ergo . • 

4 
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CAPUT IV 

Te Unitate Tei, 

Not. Unitatem Dei impugnarunt , i. Gentiles , quo- 
rum tanta fuit dementia , ut innumerabilem plane deo- 
rum multitudinem adoraverint . 2. Nonnulli Haeretici , 
ut Marcionitae , Ctrdoniani , Manichaei , qui duos ad- 
miserunt deos , unum bonum boni , et alterum malum 
mali principium . 3 . Tritheilae , qui Ires SS Trinitatis 
personas , tres Deos numero et uatura distinctos dixe- 
runt . Hinc Polytlieismus et fide contra haereticos } et 
ratione naturali contra gentiles est debellandus . 

' CONCLUSIO I. 

Fide constat unicum esse Deum . 

Prob. 1 Ex Script Ps. 85 . Tu es Deus solus . Dent. 
3 a. Fide quod ego sim solus , et non sit alius Deus 
praeter me . Marci 12. Unus est Deus , et non est alius 
praeter eum , Et ». Cor. 8. Scirpus . . . quod nullus 
est Deus , nisi unus . Ergo . 

Ptob. 2. Contra Trilheitus , ex Patribus , tum Grae- 
cis , tuin Latinis . 

I). Epban, Haeresi 57. Num deorum multitudinem 
putaverunt , qui vere cultum Trinitati offerunt ? profeci • 
non sic . . . unam deitatem novit Ecclesia . , unus est 
Deus veritatis Pater . Pater perfectus in substantia ; Fi- 
lius perfectus in substantia 5 Spiritus Sanctus perfectus in 
substantia ; una deitas f unus principatus , ctc. 

D- Aug. Serm 6 de tempore : Maledictus , qui in- 
divisam deitatem Patris , et Filii , et Spiritus Sancti 
non confitetur : maledictus , qui propria nomina perso- 
narum , tres Deos . . , confitetur . 

Prob. 3 . Ex Cone. Nicaeni I. Symbolo : Credo in 
unum Deum . Tolet. XI. Sancta Trinitas unus et verus 
est Deus . Later. IV. Firmiter credimus , ac fideliter 
coq filemur , quod unus solus »st Deus verus , aeternus , 
cl immensus . Ergo . 


Sol- 
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Solvuntur Objectiones . 

Objic 1. Psal. 18. dixit Deus: Ege diei , dii estis : 
Ergo sunt plures dii . 

Resp. dist cons. Sunt plures dii , improprie , et par- 
ticipative , conc. proprie , et natura , nego cons. Ibi 
autem Psalmista' loqi.itur de Judicibus , quos rocat deo», 
propter auctoritatem judicandi' populum , quam a Deo 
participant , non vro loquitur de diis natura g addit 
enim.:- l r os autem sicut homines moriemini : quod non 
potest dici de Deo vero . 

Ihst. i. A post. 1. Cor. 8. ait ; Sunt dii multi et do- 
mini multi . Ergo sunt plures dii natura . 

Resp dist ant. Sunt plures dii falsi , cone. dii veri, 
nego ant Ibi Apostolus loquitur de idelis , quae sunt 
falsa numina , ut ex illorum multitudine en.lt unitatem 
Dei ; ait enim -. Scimus quia nihil est idolum in mundo ^ 
et quod ■ nullus esi Deus nisi unus ; nam etsi sunt qui 
dicantur dii , sive in coelo , sive in terra ( siquidem 
sunt dii multi et domini multi ") nobis tamen unus est 
Deus . 1 

^ nst 2. Illi sunt veri dii , qui habent veros qhara- 
cteies divinitatis. Atqui dii gentium habent veros cha- 
lkCt< ‘res divinitatis . Ergo •. 

Prob. min. Tres sunt praecipue characteres divinitatis, 
nempe patratio miraculorum , Psal. 71. Qui facis rni- 
bdta solus . Infirmitatum repentina curatio , 1 . Beg. 2 . 
Dominus motiifcat et vivificat Futurorum praedictio , 
Iasiae- 4 U Annuntiate miae ventura sunt , et sciemus quia, 
dii estis vos . Atqui .dii gentium hos babent characteres. 
Ergo . 

Resp. nego min. Namque t. ea miracula , quae ad 
invocationem falsorum deorurfl dicuntur facta , a dsemo- 
nibus , sub deorum nomine , fuerunt patrata , ut numi- 
na lapides crederentur , et Deus verus non quaereietur , 
ait Tertull in Apologetico, cap 22. 

2 Curationes morborum a fclsis num in ibus operata* j 
fuerunt potius infestantium daemonum quies , quem 
rgrjtudinum depulsio : Laedunt enim primo , ait Ter- 
tull, ibidem , dehinc remedia praecipiunt ad miraculum 
ni/va sive contrai-ia : post quae desinunt laedere et eu- 
nuse creduntur. * 1 3 
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3 . Praedictio fulcrorum facta a daemonibus , qui mi- 
ra sua velocitate , ia momento , crbtm lustrant , et re- 
ferre possunt , qua» in remotioribus plagis geruntur , ut 
decet Tertull. ibidem qui ad<Jit , dispositiora clitmLei , 
cl nunc condonantibus excerpunt ., cl rn.nc lectionibus re- 
sonantibus carpunt , ita ct hinc sumentes quasdam tem- 
porum sortes , aemulantur divinitatem , dum furantur di- 
vinationem . 

Objic. 2. cum Manichaeis , Tot admitti debent dii , 
quot prima revum principia . Atqui duo suni prima re- 
rum principia . Ergo . 

Prob. min . Tot sunt prima rerum principia , quot 
siiut effectus oppositi . Atqui duo sunt effectus n axi me 
oppositi , malum ne tope et bonum . Ergo duo sunt pri- 
ma rerum principia . 

Resp. nego mnj. Nam effectus diversi et oppositi , li- 
cet arguant diversitatem causarum secundarum , quarum 
■wirrus est ita limitata et ad certos effectus producendos 
determinata , ut alios non possint producere , v. g. ignis 
ignem 'non aquam , producere potest ; tamen non ar- 
giiuut diversitatem Causa; prima; , qua: cum sit infinitae 
virtutis , quaslibet effectus producere potest , sive simi- 
les, sive dissimiles , sive etiam contrarios , unde Deus , 
Greator visibilium et invisibilium , dicitur . 

Insf. i Malum non potest oriri a principio bono . 
Ergo. necessario debet oriri a principio malo. 

Resp dist: nnt. Malum culpa» non potest oriri a prin- 
cipio bo no , conc. cnt. est enim mera rectitudinis pri- 
vatio , quae veram non habet causam effectricem sed po- 
tius deficientem . Malum poenae , nego ant. Nam a Deo 
justo in ultionem criminum infligitur , et sic considera- 
tum , rationem boni induit . 

iSubs . Atqui repugnat principium bonum esse causam 
malorum poena; . Ergo . * 

Prob. llepngnat principium bonum esse injustum . 
Atqui non potest esse causa malorum poena;, quin sit in- 
justum . Trgo . 

Prob. min. Multi justi ac pii patiuntur mala poen® . 
Atqui si infligerentur a principio bono , illud esset in- 
justum . Ergo . > 

Resp. dist. min. Si infligerentur positive. , conc. per- 
mittite , nego . Itaque Deus poenas Justi* noa infligit po- 

. siti— 
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sitire , sed permittit , ut ipsis eveniant , ut puniantur 
in liac vita" pecoata eorum , si quae commiserint ; ut 
virtus probetur et perficiatur j ut praesentem contem- 
nentes vitam , Deum ardentius quaerant j ut merces eo- 
rum augeatur , etc. 

Inst. a. Si unicus esset Deus , ifl eque bonus , malunt 
culp* impediret , si posset . Atqui uou impedit . Ergo-. 

kesp. nego seq. mij. Ad Deum eaim , qui est pro- 
visor generalis , pertiuet et boni productio , et mali per- 
missio ; quippe creavit hominem liberum , ut , vel bo- 
bu:n , vel indam eligeret , oblita ip;i gratia ad bonum 
prosequenda. n , et m.du n fugiendum necessaria , atque 
etiam proposita re tum a felicitate si bene , aeterno vero 
supplicio , si male -ageret . Quid ffalro sapieutiu i , et ad 
laudem supremi provisoris opportunius ? culpa igitur ho- 
minis cit , si misere pereat , beneficium veM’ Dei , si 

7 . 1 ' -.-r. • « 

seternuin vivat . - • 1 

Ob/ify 3 . cum Tritheilis . Tfes siint persona: in SS. 
Trinitate, quarum quielibet est Deus . Ergo sttnt tresdii. 

Hesp ■ nego conseq. Quia tres illae personas habent 
eamdeia numero nutaram . Ergo sunt unus Deus . 

CONCLUSIO II 

Ratione demonstratur unicum esse, Deum . 

Prob. Afferendo varias unitatis Dei demonstrationes . 
i / Demonstratio ex notione Dei sic proponitur . Deus 
est ens summe magnum et infinitum , quo nihil majus 
aut melius esse , aut cogitari potest . Atqui non possunt 
esse duo entia summe magna , et infinita . Ergo unicum 
esse Deum necesse est , non multiplicem . 

Prob. min. 1 Esse summe magnum ex Tertull. Lib. 
1. contra Marvion. c. 3 est parem non habere . Atqui 
parem non habere ita uni competit , ut nullo modo pos- 
sit duobus competere . Ergo nou possunt esse duo entia 
summe magna. 2. Esse infinitum est complecti omne ge- 
nus perfectionum . Atqui duos esse hujusmodi impossi- 
bile est •, nain si essent duo infiniti- , unus ab altero di- 
stingueretur , alias plures non essent . A tqui id per quod 
unus ab alio distingueretur , esset aliqua perfectio , Deui 
enim non nisi perfectione quadam potest' constitui 5 ergo 
uni deesset ea perfectio , qua alter Constitueretur 5 ergo 
• • — . » • - * non •* 
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pon haL«ret omnes perfectiones ,.ac proinde non esset 
iniinitus . Ergo Deus , si non est unus , non est , con- 
cludit Tertull. ibid. • . . .. 

Z>ices : ISon magis divm* naturae infinitas. impedit 
pluralitatem deorum * quam personarum . Atqui tres sunt 
personae infinita: . Ergo possunt esse plures Du mlmiti . 

Rcsp. nego maj. Disparitas est , quod , si plures es- 
sent Dii , differrent a se invicem per aliquam perfectio- 
nem infinitam , qua unusquisque constitueretur , et qua 
quilibet alius careret ; quare nullus ex eis esset revera 
infinitus . E contra cum tres SS. Trinitati» personae ha- 
beant unam , eaindemque naturam s n »hil habet una , 
quod , ejusdem natui* divinae beneficio , cui omnia 
identificantur , non habeat alia . _ * 

2. Demonstratio ex omnipotentia Dei sic proponit r . 
Repugnat esse plures omnipotentes . I rgo et plures deos. 

Prob. ani. Si essent duo omnipotentes , et unus vellet 
producere aliquam creaturam i vel alter posset llliffs creatu- 
rae productionem impedire j et prouuciam deslinere , vel 
non posset : si non posset , nen esset omnipotens , cum 
non posset exequi quodeumque vellet , si posset , alter non 
esset omnipotens , cum non posset suum opus facere et 
conservare j unde merito concludit D Athanas. Lib. 
contra gentiles : Dicere plures deos aequaliter potentes , 
est dicere plures aequa Citer impotentes . > * 

3 . Demonstratio : Deus est primum omnium rerum 

piincipium , finis simpliciter ultimus 3 mundique rector 
et gubernator . Atqui unicum est rerum omnium prin- 
cipium , unicus finis simpliciter ultimus, unicus mundi 
rector. Erg* est unicus Deus., , . i 

Prob. i. p- min. Si essent plura rerum omnium pruna 
principia, quodlibet eorum esset principium totale , vel 
*on ; non primum , quia implicat ejusdt m rei esse plu- 
ye* causas totales ; non secundum , alias nullus esset Deus, 
cum nullus haberet virtutem infinitam , sed alterius ad- 
jninieulo indigeret . Ergo unicus est Deus . q 

' Prob. 2. p. mm. De ratione finis simpliciter ultimi 
est , quod ad ipsum omnia ordinentur , ips* vero ad 
nihil aliud referatur . Atqui implicat duo dari , quae iU se 
habeant . Ergo implicat dari duos fines simpliciter ultimos. 
Prob. min . nam vel unum illorum ad aliud referretur, vej 
fton j ji primum , dlud quad referretur , non haberet ratio- 
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nem ultimi finis , de cuius ratione «st , ut ad nihil aliud 
referatur; si secundum , aliud ad quod non referretur , non 
esset finis ultimus , de cujus ratione est , quod omnia 
ad ipsum referantur . Ergo . 

Prob ■ 3. p. min. Quae diversa sunt et divisa ' } in 
unum ordinem non possunt convenire , nisi ab aliquo 
uno dirigantur et ordinentur. Atqui iu mundo est omnium 
partium constans harmonia et concors conspiratio . Ergo 
est unicus mundi rector 5 nam si plures mundo praeessenly 
ait D. Athanas. contra gent ordo ille servari non pos- 
set , sed omnia confusione et perturbatione plena essent 
dum unusquisque omnia ad suum arbitrium traheret , et 
adversus alium pugnaret . 

Dices : Deus est ens , quo melius excogitari non po-J 
test . Atqui melius est plures esse deos , quam unum . 
Ergo . 

Resp. nego min. Illud enim non est raelius , qued 
repugnat . Atqui repugnat esse plures Deos . Ergo . 

Preb. min. Plura bona paucioribus sunt meliora . 
Atqui plures dii sunt plura bona . Ergo . 

Resp. nego min. Deus enim «st infinitum bonum , 
ergo omne bonum juxta illud Exodi 33. Ostendam tibi 
omne bonum . Ergo non potest ejus bonitas augeri per 
alterius boni additionem . 

CAPUT V. 

. ' 1 * 

De Religione naturali , et revelata : 

Vide nostrum Prodromum de divina revelatione . 

• ' » 

DISSERTATIO II. 

De Natura , seu essentia Dei . 

Not. Essentia , seu natura Dei duplici modo eonside- 
rari potest . 1 . Prout est in se a parte rei ; quo sensu 
est actus purissimus omnes omnino includens perfectio- 
r nes , et cum illis identificatus ; sic considerata nat .ra 
Det neque in terris , neque in Coelis potest perfecte et 
comprehensive cognosci , ut contra Eunomium , ejusque 
discipulo» suo loco demeas trahimus .a. Potest considera-' 
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ri per quaedam analogiam , et proportionaai ad rerum 
creatarum essentias , quae solent explicari per definitio- 
nem ex genere proximo et differentia specifica constan- 
tem . . . Deus primo modo spectatu* non potest defini- 
ri , cum non habeat genus et differentiam ; genus enim 
est tolum jiotentialTf' et perfeclibile , at in Deo , qui eat 
actus purissimus , nihil potest esae potrntiale et perfecti- 
Lile . Item dfferentia excludit gentis a suo conceptu , at 
Olenia ita imbibuntur in conceptu divinae essentiae , ut, 
licquidem per mentem , sejungi possint } hinc £>.Ambr. 
L 1. de fide , contra Ariun. ait ; JJeus hic est , qui 
cum dicitur , non potest dici : cum aestimatur , non po- 
test aestimari : _ cum definitur , ipsa sua definitione cre- 
scit . . . Deus secundo modo spectatus , potest definiri} 
quia licet in Deo omnia sint unum et idem , ubi non 
obviat relationis oppo itio , nonnulla tamen sunt in ao , 
quae per modum essentiae spectantur , ut sunt genus , 
quo cum creaturis convenit , et dfferentia , qua ab illis 
differt ; alia per moduin attributorum , seu proprieta- 
tum , quae ex ipsa rei essentia , secundum nostrum con- 
cipiendi modum , sequuntur ; hoc modo Deus in hac 
vita , impeifecte saltem et abstraclive , potest cognosci , 
et quidem duplici via. t. Via negationis , removendo 
a Deo, quod iu creaturis imperfectum est ac limitatum , 
v. g. cum' Deum immortalem, invisibilem immutabi- 
lem dicimus . 2. Via affirmationis , affirmando nimirum 
de Deo «umes , quae euii creato insunt , perfectiones , 
ab omni labe potentiae et limitationis immunes , V. g. 
cum Deus concipitur justus , omnipotens , aeternus etc. 

Kol. 2... Circa genus Dei nulla est difficultas jj nam 
, constat . 1 Deum non es^e in aliquo genere proprie 
dicto , id est , quoti IVo univoce conveniat cum creatu- 
ris ; uam si quod haberet , esset ens } sed ens non con- 
venit univoce Deo et creaturis , nam ens , seu es se Dei, 
necessario est actu , et consequenter non potest eoncipi , 
ut potens recipere artum exisltndi , sicut genus concipi- 
tur , ut potens recipere suam differentium . E contrario 
ens , seu esse creaturae , potest concipi , ut non exisiens 
actu existcncii . Ergo nihil est in Deo , quod univoce 
ip*i .conveniat et creaturis . Constat 2; Deum esse ip ali- 
quo genere improprie dicto , id est , quod analogice lan- 
tmu ccuveui.it Deo et creaturae } iliud autem est ens 

sim- 

■ * , * • 
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«impliciter , nam per verbum ens , Deu* convenit ana- 
ogice cum omnibus oreaturis . 

/ A'ot . 3. Gravis est controversia inter Theologos circa 
differentiam Dei , et quaeritur , quaenam inter Dei per- 
fectiones sit differentia essentialis naturae divinae , seu 
quinam sit gradus constitutivus essentiae divinae . 

Not. 4- in gradu constitutivo essentiae alicujus rei , 
inctaphysice spectato , quatuor requiruntur conditiones ; 

1 . TJt sit quid proprium illi soli rei , quam constituit , 
et a quolibet alio distinguit . 2 . Ut sit primum in ipsa 
re , nec ab alio praesupposito derivatum. 3. Ut sit fons 
et radis aliarum proprietatum , quae in illa reperiun- 
tur . 4 - Ut sit quid adaequatum rei , totumque id com- 
plectatur , quod est de conceptu rei quidditafivo , 

Not. 5. Circa praesentem quaestionem , quae ad fi- 
dem minime pertinet , quatuor sunt potissimum opinio- 
nes . 

. i. Est Nominalium , quibas placet , essentiam divi- 
nam constitui per collectionem omnium perfectionum ia 

Deo . 

2 . Est Siolisfarum , qui eamdem collocant in infinita- 
te radicali , hoc est , in exigentia omnium perfectionum. 

3. Est ThomUtarum , quorum alii pro* gradu constitu- 

tivo essentiae divinas assignant ipsam intellectionem radi- 
calem , seu facultatem intelligendi ; alii communius in- 
tellectionem actualem . , 

4- Est aliorum omnium Theologorum , qui docent es- 
sentiam Dei in aseitale , seu in omnimoda ab alio et 
tamquam a causa , tamquam a principio , et tamquam 
a radice , indepcndeulia , collocandam esse . 

CONCLUSIO I. 

• i . ' 

'Gradus essentiae divinae constitutivus non est cumulus 
omnium Dei perfectionum . 

Proh t.radus ille debet esse specialis aliqua perfectio, 
qua; , nostro concipiendi modo , sit prima et radix ex- 
terarum . Atqui cumulus ille omnium Dei perfectionum 
non est talis nam non est priina , cum comnli-oiatur 
omnes perfectiones 5 nec est radii carterarmn , eam ul- 
tra illum cumulum non sit alia . Ergo . * 
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CONCLUSIO II. 

Infinitas radicatis non est formale constitutivum essen- 
tiae divinae . 

Prob. Formale constitutivum essentias divinae debet 
esse perfectio , quae nobis de Deo cogitantibus prima 
occurrit . Atqui infinitas radicalis , non est talis , nam 
fluit ab aseitaie ; q; serenti euim , quare Deus sit infi- 
nitus ? seu , quare nullos in perfectione terminos agno- 
scat 1 Recte respondetur : Quia Deus est a se . Ergo v 

CONCLUSIO III. 

#- l ^ ^ ^ - 

« Intellectio non constituit Dei essentiam . 

« Prob. Essentia* debet esse prima , et radix omnium 
« proprietatum . Atqui talis non est intellectio . Ergo 1 

» Prob. min. ». Prius est esse , quam vel habere 
« facultatem intelligendi , vel actu intelligve • Ergo in- 
« tellectio non est prima . 3. Non idcirco Deus mente 
» concipitur omnipotens , aut justus , aut misericors , 
k quia est intelligens. Ergo intellectio non est radix alia- 
« rum proprietatum divinarum . Ergo . 

CONCLUSIO IV. 

» Essentia Dei , seu primum attributum quod est ce- 
a terarum proprietatum radix , constituenda est in asei- 
» tate h. e. in esse a se . 

Prob. \. (1 Scriptura : Deus Exodi Moysi inter- 
roganti , quis esset , respondit : Ego sum , qui sum. Sic 
, dices filiis Israel :Qui est misit me ad vos . Ergo Atheus 
fateri cogitur necessariam Dei essentiam ; quae ab /J sci- 
tate tamquam a differentia propriissima constituitur , Ita 
quoque explicant illa Exodi verba SS. Eccl. Patres . 

Prob. a. ex Patribus ; D. Hieronym, Epist. 54 - ad 
Damasum ait : Deus solus , qui est aeternus , hoc est qui 
exordium non habet . Essentiae nomen vere tenet 5 id- 
circo et ad Moysen loquitur: Ego sum , qui sum . 

D. Ambrosius in Ps. 43 . exponens haec verba Exo- 
di , ait : Rem expressit , non appellationem , dicens Ego 
sum qui sum , quia nihil tam proprium Dei , quam 
ssmper esse . S' 
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S. August. in Ps. i53. inquit: Tamquam solus sit, 
dixit Deus : Ego sum , qui sum . . . . Ipsum esse se 
vocari respondit 5 et tamqtbini hoc esset ei nomen , hoc 
dices, inquit : Qid e.l misit me . Ergo Catholicus ad re- 
vincendos Atheos prt.i.o , oplimeque illa uti debet opi- 
nione , qu® essentiam divinam consliUd.t > u Aseitale . 

Ergo .... . 

Prob. 3- ratione . Gradus, essentiae divinae conshtuti- 

vus 1. e se debet proprius rei , de qua agitur . 2. debet 
esse primus conceptus in ipsa re . -3. debet esse radix 
ominum ejusdem rei perfectionum . Atqui Aseildi tria 
illa complectitur . Ergo . 

1. Enim Ascitas est n iturae divin* maxime propria , 
cum p^r eam differat Ium a creaturis , quae sunt essen- 
tialiter ab alio tamquam a causa , cum ab attributisdi- 
viuis absolutis , quae sunt ab essentia tamquam a radice. 

a. Ascitas est primum , quod nobis de Deo cogitan- 
‘ tibus stalim occ rrit , cujus nulla ratio reddi potest . 

3. Tandem Ascitas est radix omnium Dei absolutarum 
perfectionum 5 qui enim est a se a nullo limitatur in 
omnimodis perfectionibus possibilibus , quae lisbere po» 

. lest juxta illud D. Bernardi Lil>. 5. de Consid. cap. G. 
Si bonum , si magnum , V sapientem , vel quidquid tak 
de Deo dixeris , in hoc verbo instatur , quod est , est , 

dissertatio iii. 

. .... .>1 * 

De Attributis Divinis generatim . 

Not. 1. Attributum late , vel stricte sumi potest ; 
attributum ia e sum tum est id omne , quo de Deo , 
tamquam de subjecto praedicatur, quo sensu omnia, qu* 
ad Dei essentiam spectant , ut ens , substantia , spiritus , 
Dei attributa dicuntur de quibus hic speciatim >K 

agimus. t ■ . > • . ‘ 

Attributum stride sunttum est quxlibst Dei perfectu», 
qu® ab essentia divina . tamquam a radice virtualiter 
profluere concipitur , et de Deo per madum proprietatis 

prodicatur . •. .< ll 

Not a. Attributa stricte sumta , alia sunt absoluta , 
alia relativa., ... . • - • t. . 

Attributa absoluta sunt perfectiones tribus personis 

eona- 
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. communes ; et h*c , vel sunt positiva , qua "de Deo 
aliquam perfectionem affirmant , ut justitia , bonitas , 
ete. vel negativa , qu« a Deo aliquam imperfectionem 
removent , ut infinitas , incomprehensibilitas , etc. 

Attributa relativa sunt perfectiones , quae uni , vel 
duabus tantum personis , sunt propriae , ut paternitas , 
filiatio , spiratio activa , et spiratio pu.ssiva . De his ex 
professo acemus in Tractatu de Trinitate ; attamen in 
inquirendo quomodo attributa absoluta inter se , et ab es- 
sentia distinguantur , indicabimus quomodo attributa re- 
lativa ab eadem essentia sint distincta . Ideo . 

CAPUT UNIC. 

De Distinctione attributorum, absolutorum a ie invicem , 
et attributorum , tum absolutorum , tum relati- 
vorum ab essentia divina . 

Not. i . Distinctio in genere est negatio inden, ‘itetis :* 
ca quippe sunt distincta , quorum unum non est aliud : 
distinctio autem , vel est realis , vel rationis . 

Distinctio realis est negatio identitatis in ipsa re . Un- 
de ea distinguuntur realiter , quae non habent a parte 
rei eamdem entitatem , quae ideo actu et de facio , ante 
oennera mentis operationem , sunt distincta . 

Distinctio rationis est negatio identitatis in conceptu , 
seu est diversitas conceptuum ejusdem rei , quae ideo , 

- ante maniis operationem , non distinguitur . 

Not a. Distinctio realis triplex est , major nempe , 
minor , et minima , quae etiam formalis a parte rei , ct 
Scotistica dicitur . 

Distinctio realis major est ea , quse intercedit inter 
duas res perfectas , v. g inter ea , quae , vel a sc in- 
« vicein separantur , ut Petrus et Paulus , vel separari 
possunt ( ut corpus et animi , vel relative oppouuntur 
ratione productionis , ut iu. divinis Pater et Filius . 

>*■ Distinctio realis minor , quae modulis dicitur , est ea , 
quae intercedit inter re.n et modum ejus, quorum unum 
potest esse sine alio , sed non vice veria •, sic v. g. in- 
flexio digiti uon potest esse sine digito , digitus tamen 
potest esse sine inflexione . 

Distinctio formalis ex natura rei est quae intercedit , 
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non quidem inter duas res , sed inter rem et ejus ' for- 
mas , aut inter ejusdem rei varias formas , ex natura 
ne/, id est, independeuler ab operatione mentis diversas. 

Not. 3 . Distinctio rationis duplex est , ne.i.pe rationis 
ratioeinantis et rationis ratiocinatae . 

Distinctio rationis ratiocinantis est ea , qijae fit per 
mentem sine ullo in re fundamento : ▼. g. si quis Pe- 
trum a Cepha distinguat ; haec fit pro mentis libito . 

Distinctio rationis ratiocinatae est ea , quae fit per 
mentem cunf aliquo in re fundamento.: talis repentur , 
inter animalitatem , et rationalitatem hominis , quae di- 
stinguuntur fundamentaliter a parte rei , et formaliter 
per mentem . . . haec autem distinctio , quatenus in 
mente est , rationis ratiocinatae appellatur , quia men* 
cum fundamento varias ejusdem rei vii tutes distinguit j 
cum vero in ipsa re spectatur , virtualis nominatur , i<I 
est , aequi valens distinctioni reali , eo quod res , licet 
una et simplex , pluribus realiter distinctis apquivaleat in 
ordine ad diversos effectus producendos , diversosque con- 
ceptus terminandos . 

Distinctio rationis ratiocinatae iterum duplex est , per- 
fecta scilicet ct imperfecta . Perfecta , est ea , qua unum 
ab alio distinguitur per praecisionem ©bjeclivam ad.rqua- 

prasemdi- 
ad illud , 

quo pacto gradus genericus proscinditur a gradu elifie- 
renliali . Imperfecta est ea , qua unum ab alio distin- 
guitur , non per praecisionem objectivam adaequatam , 
sed per praecisionem formalem in eminentia rei funda- 
tam , qua fit , ut illud , quod praescinditur actu , sed 
confuse et implicite , includat aliud , a quo abstiahilur. 

JVof. 4 . Circa liene quaestionem duplex est ^rror , et 
triplex Scholae opinio . 

1. Error est Gualteri , qui inter essentiam et attribu- 
ta admisit distinctionem realcm majorem . Palamae , qui 
eanideui distinctionem »diniit inter essentiam divinam , 
et ejus operationes . Abbutis Joach.m , qui eamdein ad- 
misit inter essinli.ni et personas divinas } et tandem 
Socinianorvm , qui , ut facilius probent , Spiritum San- 
ctum non esse Dei m , contendunt attributa Dei* ab es- 
sentia realiter distingui . . . utrum lu ifb realem idewfi- 
cam distinctionem inter essentiam et attributa admiserit 

Gil - 


tam , ita ut quod concipitur , aliud , a quo 
tur , iia excludat , ut remaneat in potentia 
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Gilbertus Porretnnus , Episcor.us PietnvVnsis , vel au 
realem tanlum formalem , q . Scolislicp dictur , re* 
est incerta ; alij y» 1 nt e ! wni admisisse reo! em id c- ut icam, 
alii realem tantum forma! . i •' 

2 . Error est Aetii , Eurwmii , et exterorum Ariano- 
tum , qui nullam , ne rofcnt^em quidem' , nriiniltuut di- 
stinctionem» inter essentiam divinam , <t 11. us attributa 
etiam relativa , proindeque ea omnia , j xta illgs , sunt 
synonyma. Circa opiniones vero . 

» i. Est D. T hornae , et communis Theologorum , 

« qui admittunt iuter essentiam' et attributa sive absolu- 
ti ta , sive relativa, et inter ipsa invicem attribua di- 
» stinctionem virt alem , sive raliouis ratiocinati j licet. 

« attributa relativa , quae opponuntur inter si realiter 
« distinguantur . 

2 . Opinio , est Scotistarum , qui inter attributa tum 
absoluta , tum relativa , et essentiam divinam , admit- 
tunt distinctionem realem Jormnlem , quia unam ab alio 
differt , ratione formali , seu definitione , ante omnem 
mentis operationem . 

3. Scholae opinio , est Nominalium inter attributa et 
essentiam , solam distinctionem rationis ratiocinantis po- 
nentium , in hoc solum ab Eunomii errore recedentium» 
quod asserant attributa relativa inter se realiter esse di- 
stincta . 

CONCLUSIO I. 

* Attributa divina absoluta , nec inter se , nec ab essenr- 
. tia divina , neque relativa ab eadem essentia distinguunt * 
tur distinctione reali actuali ante mentis operationem . 

Prob. i. Illa nulla distinctione reali distinguuntur 
dc se invicem in sbstrdcto possunt pricdicsri At^ - 
nui ex Scripturis , Patribus , et Conciliis essentia divina 
de attributis , et attributa de se invicem possunt praedi- 
cari in abstracto . Ergo . “ ^ 

» Prob. min i. ex Scriptura . Prov. 8 Deas dicitur 
« Sapientia : Ego sapientia habito in consilio . Et Joua. 

-» ‘4- Ego sum via , veritas , et vita . Ergo 

Prob. min. 2 ex Patribus. I>. Greg. 1 io mora!, 
cap. 20 . dicit*; Deus hoc est , quod aeternitatem ha* 

• aet t et ipse est aelenutas . . . non es/ ergo in co aliud 
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esse , et aliud habere . Et D. Aug. 1. 6 . de Trinit. 
cap. 6. Eadem magnitudo ejus est , quae sapientia et 
magnitudo , et, eadem veritae , quae illa omnia . 

Proh, min 3. ex Conciliis . Rhemense sub Eugenio 
III. cui interfuit D. Bernardus : Credimus , inquit , 
art. i«. et confitemur simplicem naturam divinitatis esse 
Deum , nec aliquo sensu Catholico posse negari , quin 
divinitus sit Deus , et Deus divinitas . Et art. 3 • Cre- 
dimus nullas omnino res , sive relationes , sive proprieta- 
tes , sive singularitates , sive unitates dicantur , vel alia 
hujusmodi , adesse Deo , quae sunt ab aeterno et non 
sint Deus . Et cx Concil. Lateran. IV. contra Abbatem 
Jpachim : Una quaedam summa res est , incomprehensi- 
bilis quidem et inaestimabilis , divina essentia , quae ve- 
raciter est Paler , ct Filius , et Spiritus Sanctus , tres 
iimul personae , et singillatim quaelibet earundem , et ideo 
snde\Trinitas est solummodo , non qualernilas , quia quaelibet 
trium personarum est illa res , videlicet substantia , «- 
sentia , sive natura divina . Quod verum non esset , si 
personalitates ab essentia distinctione reali , aut etiam for- 
mali ex natura rei distinguerentur : tunc enim , ut lo- 
quitur D. Bernard. 1. 5. ad Eugrn. cap. q. Plon qua - 
ternitatem , sed centenitatem habebimus . Ergo ex Script. 
Conciliis , et Patribus essentia de attributis , et attributa 
de se invicem praedicantur in abstracto ■ 

Confirmatur , quia in Ccncil. Bhem. damnatus fuit 
Gilberlus ; eo quod inter essentiam et attributa aliquam 
distinctionem admitteret a parte rei . Ergo . 

Proh. a. Ratione , qua Q. Bernard. Serm. 8 . in 
Cantica , premit Gilbertum : si sapientia V- g- cx natu- 
ra rei , et _pnte omnem mentis operationem a Deo Dei- 
que essentia distingueretur , vel esset quid illa majus , 
vel minus , vel ei arquale . Atqui i. Kon petest esge di- 
vina natura major ; nihil enim Deo majus esse , vel 
concipi potest . 2 . Aon potest esse miner , alias forma- 
liter esset creatura 5 tmiie enim Deo inferius , creatum 
est , et sic Deus esset sapiens ptr creaturam , qued ab- 
ayrdissinn m est. 3. Aon potest esse aquulis , alias esset 
iu Deo aliquid a parte rei et sciti distinctum ab eo , 
quod Deo arquarelur , ar proinde issent duo sun tua l o- 
na , qued repugnat . Restat ergo , ejuod sapientia Dei 
ante omnem mentis operationem fit l)cns , ac ccnieq» < n- 

ler 


I 


ia Tractamus 

ter non distinguatur ex natura rei a De® . Ergo». 

Solvuntur Objectiones . * » 

Ohjicr. v. Multi Ecclesiae Doctores affirmant , idem 
non esse naturam, et personam in Deo : sic Basii. I cen- 
tra Eunomium , ait : Quomodo ridiculum non est crean- 
di facultatem •, substantiam esse dicere T aut etiam pro- 
videntiam , aut praescientiam rursus substantiam esse pu- 
tare ? et D. August. L. 7. de Trin. c 4 - ^eo Patri t 
- inquit , aliud esse , quoti Ileus sit , aliud quod Pater 
sil : quia Deus dicitur ad se , Pater ad alium . Ergo di- 
stinguuntur realiter . 

Resp. nego cons. Ad explicanda enim omnia PP. di- 
cta , quse in speciem nobis adversari videntur , sufficit 
distinctio virtualis . Iide.ri profecto Doctores alibi omnein 
realem distinctionem apertissime excludunt . Itaque ne 
secuin turpiter p ignare videantur , Benigne exponendi 
sunt ex statu' controversi® , qur illis erat cum hairelicis 
sui temporis, ut nullam in Deo distinctionem pr*ter 
viriualem , agnoscant . 

Jnst. D Chryso». Uom. j 3 in haec verba Joan Do- 
mine ostende nobis Patrem , ait : Tideamus qmdnam 

Philippus intueri velit ? an sapientiam Patris ? an vero 
Bonitatem ? minime $ sed 'hoc ipsum quid’ sit Pater , ip- 
sam , inquam , substantiam . Ergo aperte distinguit attri- 
buta ab essentia . 

Resp. dist. cons. Distinguit essentiam intuitive viden- 
dam ab attributis ( bonitat® et sapientia , quatenus in- 
creaturis relucent, conc. ut sunt in se , neg. Itaque D'. 
Chrysost. essentiam et attributa non sppetat , ut sunt in 
se , sed pro vario , quo a nobis cerni poss. nt , modo 5. 
doedkjue Philippum non postulasse , ut bonitatem et sa- 
pientiam Patris conspiceret , quatenus in operibus mani- 
festantur et videri possunt ; sed eo usque assurrexisse r 
ut ipsam Ptitris essentia-n intuitive contemplari voluerit . 

Objic. 1. D- Dionys. de Divinis Nominibus caput se, 
eundum inscribit , de unita et distincta Theologia , auac * 1 
nam est divina iirrio et distinctio ' . Atqui nomine nnitae 
Theologiae D'. Dionys. non alitui intellijit , quam essen- 
tiam divinam, quae est uniea ; nomine' vero distinctae- 
Theologiae , uor» aliud , quam operationes et attributae 

Dei 


t. 
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Dei . Irgo censet ea distingui re aliter ab ementia . 

Re-p nego min. Nam nomine unitae, Theologiae D* 
Dionys. intellexit omnia , quae absolute Deo tribuuntur, 
ut sunt bonitas , sapientia , et alia atfribnta . Nomine 
▼ero distinctae Theologiae , intellexit Divin ■» Personas , 
quae , nt fides docet , distinguuntor realiter a se invi« 
«cm , hoeqt^e ex ipso contextu liquet . 

Inst. Palamitarum dogma in quatnor sYn^dl* fuit pro- 

*' 1,u J n ’ Ut fX historii * ‘dignis refert Pe-aTius , l. 

4 de Deo , enp. 12 Ergo non po>st revci . 

Rrsp nego anf. In quatoor rrnodis Schismaticorum 
cone. Cathol.com- nego Craeri enim post Schisma in 
▼ana. haereses prolap-i snnt , atque i„«,m, <Wrii T*a- 
lamae Fp.scop. Thessalonicensi* commenta emplexi e-nf, 
qu.d .mirum, cum Schisma sit omnium meter Wresum ? 

tb intellectu p ^ r *^ u,a ^ v * na sunt trt.lt* indepen Jenter 

R'*p.. di*t. ant. Sun' multa , eirtvnPter . rene acti/a~ 
h JZ ? rn ' ,1nUve t nego ant Attrib-le it acne mnt ipsa 
II ^' r '* a parte rei simplicissima , 

ctr* i c ^ 7 ,* mr,li ap< 7uivalet in orcine ad diversos 

Ifme n P T H erepte* terminandos , . 

5 ptogter ilLm suam aequivalenriam praebet intell 

^“‘,7° fUnd<,mPn, r « *"«?< et inadaeonari, 

concept.bus repraesentandi . Ergo non distinguuntur actn 
ante mentis operationem 

, « . p»r« «J . 

•ju» *" nl multa a parta rri , quorum unitm 

actu ante omnem men is operationem non est formaliter 
alterum . Atqui unum attributum actn , et aBte omnem 
mentis operationem non est formaliter alterom Frgo . 

^ //u« Justitia et misericordia sunt attributa di- 
vina . Atqui justitia in Deo actu , et ante mentis opera- 
tionem non est misericordia .. Frgo 

*f S . P - >,e £° mi ?- Nani justistia et misericordia in Deo 
•unt ipsame‘ en itas divma simplicissima, quae, si spe- 
e ur praecise quatenus est principium punitionum 
dicitur justitia ; si quatenus est principium miserationum, 
«isitur misericordia ; ideoque non distinguuntur , nisi 
penes effectus et connottta , sed eum fundamento in ip- 

- »2 
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'Tractatus JT. 

.^J ) rvb. rain , «Justitia in Deo diversam habet naturam a 
misericordia . Efgu apta e? anli oumem mentis operatio- 
nem non est ' n-j.s. ricordia . 

Proh, mtf Quae habent 1 diversas definitiones 


diversas naturas q nsm d. finitio est oratio 


, iiabeii^ 
ec/iVcnus 

ht?am re.' At qui ju: 
niunU.r Ergo . 

t /!< .y» iP.u. maj. Quae .habent diversas definitione^ 


na- 
ti misi ricordia diverse' tT; fi- 

" ' f. , ,i> 


aaaeq-.iaths , corii ?. iiiadaequatas , nego : atqui * • . habent 
diversas definitiones iiiadaequatas , couc. adaequatas nego. 

Definito adaequatu est ea, quae rem , ut in ,se est, 
ou.n lijiic ex parte exjKinit . Jnadacquatu t st , quae mn 
non iit est ih se , sed ut ex parte objirifur menti- , ex-' 
plifcat . 'Justitia itaq e , ut. est in se , est totus Deus ,'et“ 
consequenter' non potest sic definiri , quin omnes omni-- 
Ito Dei ppifeciioueS toinprehrnclaiitur . E contrario quan- . 
do justitia seorsim a misericordia definitur , non tota 
ejus entitas definitur , ’sed tx parte tantum nimirum • 
quatenus q» nes aliquos effectus objicitur intellectui . Va- 
ria "igitur est definitio formalis , varii.sque conceptus ob- 
jectivus et correspondens , sed tum definitio , tum ccn- 
ecjtcs objectivus stitit finadaequifii’ . ' ^ 

«I 'Sbit. 'Atqwr unum et idem r» hl iter , licet multiplex ' 
virtuahter , noA peidt 'diversimode concipi , Ergo . - 
J^votr. Di versit, is-ofiiiceptuuni objectivqrum est certis- 
simum actualia rer, m «onceptarum distinctionis argu- 
mentum ; Ergo ‘ ‘ ; • 'i \ f 

Jit p. uni aut. Diversitas conceptu upi objectivorurn 
■Hineoi. alorum , cone’.' maeTatquatorum , nego , Itaque ad . 
fiistiftcticnem rertfm actualem , non sufficit qualiscumque 
di «tonsitas conceptuum , sed semper requiritur , ut illi r 
conceptu» sint adaequati , et integrum ccmplectan- 

t ip-Ji qdod- tunc Stiumuiodo evenit , quando reS est 
parabilis ab alia , vP-1 qusndo e'st priucipiuiu aut ter 
nu:; productionis re..lis alterius . 

&i%! 8i ‘justitia actu et a parte rei esset jnisericordia, ■« 
voro.- esset ista pi «positio : 'Jit* tilia' est tui 4 epTcgi dia ; fal- 
su i l , oonseq. Eruo?'- 1 ' ' . ... 


se- ■ 
tni- 


'"Vera esset in srnsu resdi 

i.« 


, acte ali 


ve 

su io oonseq . r.r^o i 

JJntp t diti mbf. 

et «ietitrico , cone, iti sensu virtuali , lorroaij .. praecisi, 
vo ffyiego Atqnf ista prep. Tifsiffw est muericordia 
non esf vara , in sensu forjnali et praetisivo efljpc. in 
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* fD ' u rp *^‘ ef identico , nego min. Itaque eadem virtus 
repraesentata inadaequate ut est principium mi serat i ’ 
num , dicitur misericordia ; repraesentata vero , ut 
principium punitionum appellatur justitia : sed s ; c * 
Utuntur prout substant diversis conceptibus , pronle' 
«rmlliplicjtatrm virtuslem tn Deo . ’ P r ®P w r 

Urgebis ,. Ergo potest dici^quod Deus puniat D er 

Zffir ’ " " r )»«<»» 

fiesp. nego illatum . Ratio est „ u j, __ 
justum , misericordia „ e tc. non inteHieitar n t W u* 1 
lute et in se sumpta , SP d cum hoc addjt 0 ’ ah *!’‘ 
ga, vel prout parcit • „ a ,nra auXm divinant' "*“• 
reahter actu idem cum justitia et misericordia’ non 

dTJue? # Pr0Ut P" nienS ’. ac P-nde non d !' 

P nniat - « Parcat per i„stltfem 
tJojic. 4. J\n distinguuntur eer netura rei j ■ . 
duo contradictoria praedieantbr r nam de «d °'.”, lw8 

ncn pPtPI , £ dem re .dem 

divina et illis,, attribui, t«m TbUtiXm reW^ 
duo contradictoria praedicantur Frco ’ 1V ' S ’ 

smmSj a d verifiearda illa pr?edirWp 

•ontradietoria , sufficit' distinctio virfmli. • r„o P • ■* 

a pro vana sm consideraticne- mtam • » 

2 negr, m»V Nam nem. e de «rribblif «; ‘I ' 

X 't 1 '* " ■**•■*•• F^-n,„;uxr„,w^™ ; 

isr-r 1 - Z 

-STS 7" n r r mu - 

dtst. nwj. Comtiti nieari Vf "nnn • V' - 

sunt confradictoria . si dicantur de eUem 

, «mc. s,d> diverso recpo rrn ; ;^.b'’ ,h r^ ? 7., r f:, 
M^nt.a communicatur, person-li, 7 W 

imn, ffctw est, qwi, commi, meari d-ritn /7 **?®' 

frcut. 
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prout aequhrek* -absoluto , est cororriunieabilis , iaroww 
■auiiicabilts Vst j prout aequivalel i elativo . (*) . 

tlt . • 

•*' -liat C O N C L U S I O II. 

*•* iv i ( \ , T ; 

Attribui» absoluta inter se ei ab essentia , item attrU 
lutu relntiea ab eadem essentia distinguuntur distinctio» 
ne rationis ratiocinatae j nen* tamen perfecta , sed irn- 

perfecta . ii ai*p .. i 7 : 1 

- Prob • irt p. i-. Ex Scriptura , quae Deo , licet sim- 
plicissimo-, mullas proprietates , nempe bonitatem , sa- 
pientiam -j «tc. tribuit Atqui ubi e,t multitudo , ibi eit 
distinctio ,• alia* omnes ili» voces essent synonimse , ut 
evenit , tum Simonem , et Petrum , et Cephain , eumdem 
hominem dicimus , ait D. Basii JLib. 2 . contra Euno- 
mium ; quod ut ridiculum notat . Ergo attributa divina 
inter se , et ab essentia vere distinguuntur, . Atqui non 
distingu-.utur realiter , nec formuliter ex natura rei . Er- 
go resta ty ut distinguantur distinctione rationis rntiocina- 
tue , hoc' est , virlualiter ex natura eei ; et actualiter per 
mentis operationem . ■ ■> 

Prob. a .2 ratione _Ea distinguuntur ratione ratiocina- 
ta , qme per mentem distinguuntur cum fundamento in 
fe . Atqui essentia divina ab„ attributis , : et attributa a 
se infitem distinguuntur :per mentem cum fundamento 
in re F.rgo . Prob. min. Ea distinguuntur per mentem 
-eam fundamento iu *e-y quae sunt virtualiter multiplicia . 
e Atqui esnntia et atlnbuta divina sunt virlualiter multi- 
--pliela Ergo w Probi mia. Ea suut virtualiter nmltipli- 
*«ia , qaae sequi valent ;di tersis perfectionibus , que acta, 
in creatis distinguuntur . Atqui tum essentia , tum at- 
i -. Jio a-.l3d.TC s -r » tri- 

1 - - — r — “ — 1 — " ■ — — 1 ■ ” - —■ T 

♦*- ' s (*) a Anclor secernite sententiam Scoti de distin* 

« ctione- formali .a. parte rei in Deo a sententia Gual- 
« teri , ac Palarnsc , cumque multis impugnat , et Scoli- 
w starum objectiones separutim dissolvit . A os , cum una * 
« et altera non mullum videantur differre , iisdemque fe- t 
- » re argumentis a suis. Auctoribus propugnentur . « *ub una * 
« alleram confutavimus , eorumque objectiones , quae pf» 
a una et altera aeque velent , simul dissolvimus. 



De Deo , et Dmnit JUributie . I"] 

tributa sunt hujusmodi . Ergo • Hinc , patst funda: 
mentum istius distinctionis , esse , tum Dei excellent iam, 
quia infinitis extra distinctis aquivalet , tum mentis hu- 
manae tenuitatem , qu* cum immensum illud perfectio* 
Bum pelagus uno actu meteri non possit , unam ab al- 
tera saltem imperfecte abstractam , apprehendit , ut te» 
cte exponit Gregor. Nytsehut contra tunomium . r ( 

Prub. 2. pars : Distinctio rationi» ratiocinatae imper- 
fecta est ea , qua illa distinguuutur , quorum unum coq 
posset ab aLo ita perfecte praescindi , quin in eo saltem 
implicite et confuse contineri iutelligatur . Atqui attri- 
buta divina nec ab essentia , nee a se invicem , ita per- 
fecte praescindi possunt , quin sese mutuo implu ite sal- 
tem et confuse includere intelligantur . Ergo . Proh- 
niu. Quodlibet attributum , quantumcumqua ab nlio di- 
stinctum concipiatur , semper tamen debet concipi ut 
ajjtus purus et simpliciter infinitus . Atqui nullum attri- 
butum potest concipi ut actus purus et simpliciter infi- 
nitus , quin concipiatur ut includens actu , saltem im- 
plicite , omnem perfectionem simpliciter simplicent . 
Ergo . 

Solvuntur Objectiones contra i. j». 

•»' \ ‘-y «I 

Objic. i. cum Eunomio . Ens simplicissimum omnem 
a se amovet distinctionem . Atqui Deus est ens simpli* 
cissi mmn . Ergo. r ,: ; 

Resp dist. maj. Amovet a se omnem distinctionem. % 
parte rei , et in se , cone, virtoalem , et per mentem t 
nego maj. et sic ad consequens . Ratio est , quia distia- 
etio per meutem nihil ponit in re . Ergo non officit sim- . 
plicitati Dei . , •> i, ... . ij n. y 

Subs. Atqui distinctio per mentem officit sumtns Dei " 
simplicitati . Ergo . 

Proh. Compositio , etiam rationis , officit summa Dei 
simplicitati . Atqui distinctio rationis importat composi- 
tionem rationis in Deo . Ergo . ( , 

Prob. min, Corapa>itio , est distinctorum unio t qua- 
licumque modo distincta sint , sive actu , sive per men- 
tem tantum . Atqui si assentia Dei et atu ibula dislia- 
T ~. 4 ' QUMft- 
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tt , W4tTtfeo ur 


.e 


unio distinctorum 


n 
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«uarilur per meritent 

Spi gt . ■ a , ^ ^ 

ftcsp. ftttif. mnj. Cohi positio est uaio distinctorum SMe. 
inridom «excludentium , conc. sese invicem includentium 
nego ntasj . Alipri si . . ; erit in Deo unio distincto» 
oeSedUTicerti includentium , cone e* eludentium % 
negohmifi. -Quamvis enim mens attributa sine essentia 
concipiat >f-«am tamen non excludit ab eis , sed ab illa 
tantummodo abstrahit, per diversos conceptus rem at» 
4ngei)da<xMib diversis notioniHbs . 4 . ’ ^ 

imi. Falta e»t apprehensio , quae non' est conformi* 
objetto 4uo. Atqui apprehensio justitiae abstrahens a mi-* 
sericordia UOn est conto rm is objecto suo , quia justitii, 
ia Deo est misericordia . Ergo nequidein per praeeisio- 
nrtn unam attributum potest apprehendi sine alio , 

• Resp. nego inin. Haec enim apprehehsio est conformis 
objecto, suo i nstd aequato , hoc est , objecto secundum eam 
ratkiifttA , qufe menti objicitur spectato / nec enim y 
ut- justitiae «ivjnae apprehensio contormis sit objecto suo* 
necessa est ^ ut explicite et aclacq.iale repraesentet quid», 
«{uid- curij jttelitia realiter et fdVtn liter est unum , sed, 
subjicit , quod justitiam appreheud.it praecise, ut est ju- 
stitia . ' V v«i 1. '&*£&■ 

Objic. a. Tu Goheil. :> Rhrm. contra Gabcrlum baee 
habentur : In Theologia inter rssentium et personam ratio 
nSh'WMi’t£nht . Frgo nulla prorsus distinctio , uequidem, 
Rationis adatittenda est Pitek'*e*vrittiitm et attributa . 

sive re « 
distin-, 
iilhr r-- 

U»’ distinguebat dnpkeefri rationem ; unam Muthcmatir 
«Otfe-que per mentem prfesPiudit ‘*f distinguit ea , quas , 
Bqd sunt in re di tincta , haneque non officere docebat * 
GJlbertus ; dituuiThralngifrirh, quae distinguebat ea so- , 
Ium , quae etiam in re distincta sunt , haneque inter 
e^Bnliam et personas ;admittebit . Ut ergo Concilium , 
)iotic Biraretn pr»seriberet , et hanc rationis Theologicae , 
ifcsiilsctionem excluderet , statoit ne vado Theologica in- 
jeV^aturam et personas distingueret . / ; ,.q 

3. cum Nominalibus '. Nullum >»t‘' fundamen- ^ 
distinguendi Hini taliter , aut essentiam ab at- 
0 "SU-i-a , tri— 


1« 

g4iere 



^r. 



t 


, *Trt v ikern . , £ Ig^ in ter. e/tl 

lx j t ^dmitti sola' distinctio rationis rktWCinaritis • 


tributi 
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aut attrflMra * **•»*“'— r ’ 


«se 


l iKl lTlllLI SUAil 

" mtk nrco ani. Naift illud iahtWmehtt^ eft wmifij 
et infinita Del perfect.b quam n.ert3\ 'prbptrr sua.n td» , 
nuilalem , uno conceptu exhaurire nou potest . 

Proi. nrif. Noti t st t-ndai^ontum ‘ reale diitinguenOi 
pet mentem e» , qufc»W rekliter includunt ■ Atqui cs- 
et allribtita realiier seje includi. nt . Erg. ( > • 

" Resp. dlh. ktiij? Si non sint vlrlu<iU‘er irm .npucia 
coiit, si sint virtunltier multiplicia , «ego mtrj. Atquf es- 
sontia et attributi sunt virtualiler multiplicia , proinGv.- 
t[uL‘ pr.Vbout ihtdljvtul fundamentum . ut 'ino .-.e mVpj 

cem concipantur . ‘Figo • , 

init. Qux de si. ui vicem prardicSnlur , non riisttn- 
cuur.tur per*h*cntsiji cum fundamento in re . Atqui es- 
sentia et atlribiila de sb invicem praedicantur , vere enim, 
dicitur i etseilhii est lonitas ; bonitas isi essentia ■ J- ra,o. r 
Re.su. d: st. maj. Qua 1 , de se invicem pradicautur >a 
sensu formali , non distinguuntur ner inentem cum iun- 
danmito in re , conc. in sensu reali tantum , 'nego nwj . 
Atqui e.-sentia et attributa de se invicem prwucantut- iu 


s' n .u rcali , coiic. iu sensu lor . ali 


canlur ii 

»ru,u jw.i t „, lv nego ‘infn. Unae, 

falsi est liaec prop. Essentia , prout essentia , est boniltis 
Ratio esf , quia iu hac prop. distinctio virtualis esseuli*_ 
a bonitate jam formaliter exercetur et ^eduplicatur super 
pfiVpriurn et explicitum conceptum , huncqne reddit sen- 
sum : Essentia , prout virtualiler distincta a bonitate , 
csl ipSamet bonitas , quod falsum est . i 


Solvuntur Objectiones contra a; p. 


*■ 4)fjic. 1. Distinctio qux reperitur inter essentiam Dei * 
et J 3Ttributd , etC. est intrinseca . Ergo est perfecta .g -uj 
Prol/. ani. Ea distinctio est intrinseca , cujus fundi- 
niontum est intrinsecum . Atqui fundamentum distinctio- ^ 
nis essenti.e ab afuibulis est intrinseeurp . . Ergo. j 
e fles/).' dist. maj. Cujus lundamen^um ^rptitnum- i»st,i- 
intrftisecum , corie. Fundamentum Ltniittu.ni yr ncgo maj. ♦ 
A J lqili funda meat lini distinctionis, esse-utix attributis,; 
renut/tim est itilriusecutu , conc. py.r.s'pun& , trtin. 

FmcftmentnnT remotum distinctionis f 'dyiiaulqiuj«, divi^jv 
notum est virtualis rei inultiglicitag, ^fijisiii^tis^realiter 
t "** di- 


i 
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disjnctis «quivalentia , hac est Deo intrinseca . Fun- 
damrumm proximum suat di ver a connotata , seu diver- 
si eflcct .1 a Deo producti , quod ipsi Deo est extritu*? 

eam . 

Suis. Atqui aquivalentia est fundamentum proximum 
distinctionis attributorum Dei . Ergp illud est, intrinse- 
cum . 

Prob. Aate intellectum creatura , est in Deo funda- 
mentum proxiu.um distinctionis attributorum . Atqui 
non potest esse aliud , quam rquivalentia . E>go . ■<, 

Prob. maj. Ante intellectum creatum , intellectus iq 
Deo generat , voluntas nen generat . Ergo . 

Besp, di st. coit *. Eat futidaiiuntuni proximum distin- 
ctionis virlualis , corte, distinctionis li.rn alis actualis , 
nego. Hujus eniin fundameulum est omnino extrinsecom. 
Torro ut servetur , qued ante intellectum creatum , in- 
tellectus divinus generet, voluntas non g< neret, fufiicit, 
quod intellectus et voluntas distinguantur a parte rei 
Tirlualiler , nec requiriiur , ut distinguantur actuaiiter 
formaliter . Nam sicut tollitur cohtrftdietio formalis pr 
'dfeinctionein formalem , q te fit ab intellectu j ira tol- 
litur contradictio fundamentalis per distinctionem funda* 
mentalem , quae est a parte rei ante omnem mentis ope- 
'rationem ■■ 

Subs. A'qui est fundamentum distinctionis formalis 
actualis . Ergo . 

, Prob. Si inter essentiam divinam et attributa non de- 
tur fundamentum intrinsecam distinctionis actualis t sera 
’ includerent ; falsum conseq. Ergo . 1 j 

Prob. min. Quod sequitur ad aliud , non jotest rea- 
liter includi in illo alio . Atqui attributa sequuntur «d 
essentiam , veluti ejiis proprietates . Erga non poasunt 
includi realiter in illa > 

* Kesp . dist. maj. Quod sequitur ad aliud cum distm- 
«tione realfr , non potest realiter includi iu illo , cone. t 
cum distinclions virluali , subdivi, non potest in illo 
includi "explicite , cone, implicite , nego . Ne.m proprie- 
tates entis virtualUer ad ipsius essentiam sequuntur , et 
tamen in ea implicite includuntur . 

Subs. Atqui virlualiler distincta non possunt sese inj- 
vicem incluaere , etiam implicite . Ergo . ( 

Prob. Si virtualiter distintu sate invicem includerent’, 

• , idsnc 
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idem esset prius et posterius , includens et fasetusum % 
absurdum conseq. Ergo . i ■ . ~ ' * 

Resp. d,st. seq. rnaj Idem esset simul prius et po- 
sterius , ctc. sub diverso respectu , cone, sub eodem rt; 

«pecto , nego Itaque idem sub conceptu fxpiicito potest / 

esse posterius se ipso spectato sub conceptu implicito , 
ut palet iu allato de proprietatibus entis exemplo . 

Q. s. An et quomodo nHriluta , (ice. absoluta , si* e 
relativa essentiam 1 et atir butu. in *“o conceptu cstentiaU 
includant ? 

- Resp. Sese mutuo includur.t in sensu identieo , non 
autem in sensu formali , saltem explicite , 

. Pivtb. i . pars . Ea dicuntur sese in suo conceptu es- 
sentiali incl dere in sensu icentico , quae inter se nolis 
distinctione reali distinguuntur , suntque una simplicissi- 
ma enti fas . Atqui ex probatis , rssemia ct attributa suat 
una simplicissima entitas , ip.se nullam distinctionem ad- 
mittit s parte rei . Ergo . Hinc D. Ang. L. 6. de Tri* 
nit. c. io. Singula st.nt in singulis , ungula in emtib* 
i ut , et omnia in omnibus , ei unum crania . 

Proh. a. pars . Illa dicuntur sese in suo conceptu £>r- 
mali includere explicite , quorum unum eat de conceptu 
victuali et formali alterius . Atqui attributa eca sunt de 
concepta virtuali , et formali abstractivo essentiae , nee 
vico versa . Ergo . 

Dices, i. Deus est ens simplicissimum . Ergo quid- 
quid e*t , ad ejus essentiam perlinet . 

Resp. dist. an/. Est ens simplicissimum , re , conc. 
virtute ^ nego . Est enim rirtualilcr multiplex . I nde 
nego comti], ISam Itic agimus, de essentia et attributis ia 
teasn virtuali et formali rationis . 

Dices . a. Essentia divina est simpliciter infinita . Er-* 
go omnia , quae Dei sunt , includit. . ■ e 

Resp. dist. conseq . Includit in se nsn reali i , cone. In 
sensu formali , subdis/, implicite , modo supra explica- 
to , eenc. explicite, nego consta. Piatio est , quia sicut 
in sen-.u formali rationis distinguuntur , ita nec sc invi- 
cem iu eodem v nsu includunt explicite . 

Q. 3. An et quomodo essentia de attributis , et altrix 
buta de se invicem. , ac de essentia prtiidicintnr? 

Resp. t. Attributa rt esscutia divina in concreta, de 
se invicem prvdicantur j sic dicitur : Deus esi justus j 

justus 

‘ ' J 

\ 

\ 
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tnisCr,/ ors elf jititi^sr ,’5etc. Piatio est , 
quia nt-coiicrt la de se invicem praditYtilur , sufficit ut 
*lniDcant commune subjectum. Atqui csseutia* el tittrihu- 
Jjtf uni uuuiii est Comn une subjectum , aut quasi sabjtN- 
cLTnn . largo . ♦ 

. /u; sp. 2 . In Deo concreta de abstractis , abstracta de 
concretis , ct ab.lracU de abstractis , de se invicem prae- 
dicantur in sensu reaii ; sic recte dicitur : Deus est ju- 
stitia : Deitas tsl justa: justitia est niisertcoixlia . Ratio, esi, 
quia quae suut unum ct ideni in sensu reaii actuali , de 
se invicem m eodem sensu praedicari possunt . Atqui- ait 
tributa , sive eum cs.ieutia , sive se eam invicem conipa- 
lata , .sunt quid prorsus ide u in omni sensu reaii artuefi 
li} ut ostenuuiins contra Gualterum , et Gilbertunr Por- 
«.lapmn . Ergo . 

Ilesp. i. Iu D;o-, ab'traota de abstractis non ponunt 
de se iuvicem praedicari iu sensu formali |wr meiiten j 
fic non potest dici in hoc sensu : Dei tus est sapientia , 
justitia est misericordia . Hae enim propositiones , licet 
verae in sentu iJentico , sunt falsae in sensu furoiiaii .. Ita- 
tio est, quia distincta , ut distincta , de s: invicetn, llori 
dicuntur . Atqui abstracta secundum sthsuui. foritiiiltin 
sunt, distincta , et ut distincta con. ideranlur , alius utiui 
est oopceplus misericordise q alius justitia: . Ergo . ; . i v 
Hinc ad vitandam rqui vocationem ordinarie non ex- 
pedit dicere : Justitia est misericordia , sed dicendum i 
justtua est idem ens rmtiter cum misencdMuti . Multo 
minus dici debet: In Deo intellectus vult., aut, volunt a st 
intelligit j qui» illae propositiones , in quibus agitur de 
actibus vitalibus , semp.r sumuntur iir sensu ibrinaii . * 

!► s, - i,r. • - {<; au i ■ : a * 

DI S S E R:T A .T.I 4> i IV. n * ' ’ 

-;■{ ** - : • a . I . I . i 

fi e attributis fici speciata n . } , ‘J ■' ■> 5 

’ 

Nol. Ut cum ordine procedamus , hanc Diss-JrtatflM 
nem iri tria capita distribuemus. In i .agemus de .atlri*J 
buris Dei negativis , quae aliquam a Deo Tu-peilicliot» mi 
removent . In 2 . de attributis positivis. *, q une. eliquant* 
perfectionem Deo tribuunt ln 3. de utuiimtis -potit :vjs , 
quae Deo in ordine ad creaturus speciato tribuantur v’ -A • 
;- >• - • ->a 
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De attributis Dei negativis . 
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J - . y *». V sw . . 

Not. Attributa Dei negativa sex numerantur ^ simpli* 
citus nimirum , infinitas , immutabilitas ■ , incomprehensi - 
biUtas , iu fp.ibililas > et invisibilitas f de quibus singillatim 


agemus . 

« *Q UAEST.IO I. 
De simplicitate Dei . 


:r. 


V 


Ao*. i. Simplicitas formaliter sumpta , nihil aliud 
est , quam negatio compositionis . Dixi formaliter ■ q ,ia 
fundatnantaliltr est ipsa Dei eutitas , qui- cum sit actu# 
purus , omuem potentiam , ac proinde compositionem . 
omnem excludit. Porro duplex vulgo distinguitur com» 
positio , realis nimirum , et rationis . 

Compositio realis et plurium partium realiter dis Ii 
Clar -m unio . Si sil unio partium physicarum ^ dici- , 
tur compositio physica , si sit partium metaphysicarum, 
dicitur metaphysica ... 

Compositio rationis , quae etiam logica dicitur est 
plurium partium sola ratione distinctarum unio , . -v 
Not. 2. Simplicitatem Dei impugnarunlT non solum 
Gentiles , qui muta simulacra colebant , sed et Antropo* 
morphitae , qui Deum revera eorporeu» dixerunt ; con- 
tra quos sit . „ * ; , r i s 

* . - s. t :: 3 


CONCLUSIO I. 


1 


' , v * t ■ ■ * 

Deus omnem a. se excludit compositionem rtalem phy- 
sicam . Est de fide . ~ ' - - • 

# Proh. i. ex Scriptura. Jofta. 4 - dicitur . Spiritum 
>i est Deus , et ecs , qui eum adorant , in spiritu , th 
» veritate oportet adorare . Ergo . ' • . .. * \J 

Prob. 2. ex Patnbas . S» Cyrill. dialogo r. de^friaa# 
Deus simplex , mjuit . np pie icu npos: tus pq. omihio . 
P' Arribroi. I, i . de fide 9 cap. y. ait t Deus nuturtfeX 
simplicis «Vj». conflictae eb/ue compositae fjc.iptnkil 
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occedat . Unde in Concilio Latera h. ITT. definitum Mt t 
in Deo sunt tres quidem personae , sed una natura sin*» 
pier omnino . Ergo . 

Prab. 3. ratione. Quia Deus est immensus . A tquj 
quod est immensum , non e*t corptfs , alioqain repleret 
omnia loca, a quibus excluderet omnia alia corpora . 
Ergo . 

i Solountur Objectiones . 

Oijie. r. In Deo «st compositio . Ergo aon e»t sita» 

i. Proh. ani. Deo tribuendum est quod praestantius est . 
Atqui compositio prae lautior e t simplicitate , nam bo- 
num additum bono , fidi melius . Ergo . 

Resp. dist. min. Compositio praestantior e t simplici- 
Jtate , in entibus limitatae perfectionis , conc. in enie in- 
finito , nego min. Cura enim Deus , propter suam infi- 
nitatem , omnes omnino perfectiones sibi identificet , bine 
fil , ut quo strictior est illius divina simplicitas , eo 
praestantior sit illius divina perfectio . 

Oijie. a. cum Antropomorphitis . Homo fsctns ps! ad 
imaginem et similitudinem Dei Genes, t. Atqui hemo 
apnstat corpore* et anima . Ergo et Deus , cui simi iis 
faetus est homo . 

Jiesp. dist. muj. liomo factus est ad imaginem Dei , 
ratione vel animae solius , vel dominii , quod recepit iu 
eae teras creaturas , conc. ratione corporis , nego mdi. 
Itaque non una est de hac hominis cum Deo similitudi- 
■e Pairum opinio . Alii censent eam sitam esse in he- 
minis anima , quae qttidein in eo similis est Deo , quod 
sicut in eo sunt tres personae , sic in animo sunt tres 
facultates v intellectus scilicet , voluntas-, et memoria 
Ita D. Ambr. L. de dignitate kom. cap. 2 . Alii docent 
Dei imaginem in homine esse ratione dominii ", quod in 
«aeteras creaturas a Deo recepit , eo quod post haec Ge- 
tteseos verha : Faciamus hominem ad imaginem , etc. 
Deus immediate addiderit , ut praesit piscibus maris et 
tolat ilibus coeli . Ita D. Chrjsost. Uom. 3. in Genesim. 
Snbs. Atqui homo similis est Deo ratione corporis * 

Irgo- , '■ ’’ ' 

JPrei. Quod est extensum ia lengum , latum , et pro» 

*fiia m 
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fundum , est corpus . Atqui Deus est talis . Ergo . 

Prob. miti, ex Job. 1 1 Deus dicitur ; excelsior costo, 
longior lerra , profundior obysso , latior muri • Ergo • 

Resp. diti. am. Dius est exctlsicr colo , ete metM 
plioriee , conc. proprie , nego . Itaque Scriptura oe Be* 
mt( rdum medo humano loquitur , ut >ese nostro oogt- 
tandi , et loquendi modo acccntn edet ; et sic per sensura 
«letapiioricum excellentiam Dei exponit, v g. in texti» 
allato per altitudinem Dei intelligiiur ejus divinitas ; per 
profunditatem , ejus incomprehemibilitas ; per longitudi- 
nem aeternitas ; et per latitudinem iinmetositas . __ 

f’ist. |. Scriptura variis in loci* membra humana Deo 
tribuit, nimirum aures , nares , oculos , ete Ergo Deu» 
ex ipsi* est physice compositu» . . 

Resp. dist unt. Tribuit in sensu improprio et meta- 
phorice , conc. in sensu proprio, nego ant. Itaque ben- 
ptura p r brachia intelligit Dei omnipotentiam; per au- 
re* benignitatem ; pei oculos , scientiam , ete. Per i>tas 
ergo locutiones , rudiori nostro intclligcndi modo accom- 
modatas , designantur variae Dei perfectiones , quamdam 
cuin 'facilitatibus corporeis analogiam habentes . 

Inst. i. Iu Deo sunt affectiones corporea* , V. g- P®* 

nitentia , ira ete. Ergo . , 

Resp. dist. ant. lu Doo sunt poenitentia , ira , ete. 
improprie , et quoad effectum , conc. proprie et quoad 
affectum nego ant. Itaque neque poenitentia , neque 
ira sunt in Deo quoad afteettim , et interiorem animi 
motum ; nam ex i. Reg i5 de Deo 
enim homo est , ut agat pernitendam . Et Malachi* *. 
i; eo Dominus , et non mutor ; mutaretur tamen si de no» 
pcenitente pceniteus , et de non irato fieret iratus . Poe- 
nitentia ergo , et ira sunt in Deo , quoad effectum Un- 
tum , quia idem facit Deus erga creaturam , qu» eum 
offendit quod agere solent homines cum malefactores 
puniunt , et opera' sua destruunt , quo» fecisse illo* poe- 

nitet . . ' • /i 

Objic 2 Tertull. existimavit Deum esse corpu». 

negabit , inquit , L. contra Praxeam , cap J- 

esse corpus , et si I eus Spiritus est ; Spiritus erum est 

corpus sui generis in sua 'ffgie • Ergo . 

Resp. dist. ant. Existimavit Deum esse corpta , 
tenus corpus opponitur nihilo, et vacuo , conc. quati nv.s 
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opponitnr spirituali et immateriali r neg* . Agit enim 
Tertullianus contra Praxeam , qui Verbum divinum non 
> distinguebat a Patre , dicens quod non sit , Nisi voss et 
sonus-' oris et ner ojjensus , quem lertiillianus arguens , 
ah : Ago nihil dico de Deo inane et' vacuum prodire 
potuisse ... nec carere substantia quod de tanta sub- 
stantia processit . Unde nomine corporis , solam intelle- 
git sub-tanliam per se subsistentem , non molem exten- 
sam ; quod confirmat L. de carne Christ. c 1 1 . di- 
cens : Omne quod est , corpus est sui generis , id est , 
suo modo et latissimo sensu , nili 4 est iunorporale , nisi 
qued non est . 

yjnit. i. Tertullianus per lisec verba : Nihil est incorpora- 
le , nisi quod non est , censuit nihil esse medium inter 
corpus et nihil , Ergo putavit Deum esse corpus , cum- 
non putaverit ipsum esse iriliil . v 

Resp. dist. ant- Nihil T este modium’ inter corpus late 
sun pium , nempe pro qualibet' substantia , sive corpora- 
lis illa sit , sive incorporalis , conc. stricte sumptum pro 
mole’ extensa , nego ant. Dicit enim L. contra Hermo- 
genem cap. 35 Omnis res aut corporalis aut incor- 
, pomi is sil , nerrsse est . certe post corporale ct in f 
corporale nihil tertium . Ergo Tertullianus aliquid me- ' 
dimn inter corpus et nihil agnovit , nempe rerii-n epiri- v 
toalium genus, in quo procul dubio reposuit Deum . 

Jnst 2. D. Aug. Epist. 190. ad Optatum , exponens 
Tertulliani- de anima corporea sententiam , ait ; Neque 
hoc Tertullianum somniasse mirandum est , qui etiam 
ipsum creatorem Deum, non esse nisi corpus opinatur 
Ergo juxta D. Aug. Tertullianus existimavit Deum esse- 
corporeum . 

Resp. Fateor Divum Aug ( sicut et S 5 . F. Igentium 
et Thomam ) id revera de Tertulliano opinatum fuisse , 
durioribus ejus verbis offensum- , quam ta nen sententiam - 
mu fosse videtur , L. de haeres, ad quod vult Deum , 
haeresi 86. de Tertulliano dicens : Posset enim quoquo 
modo putori ipsam naturam , substantiiimque divinam cor- 
pus 'vocare ; non tale corpus cujus partes diae majores , 
aliae minores valeant , vel debeant cogitari , qualia sunt 
•mnia , quae proprie dieimus corpora ... sed quia non 
ett nihil . 4 1 

Obj-ie. 3 : In Deo est forma informans \ et cof- 

V p 1 s 
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pus . Prob. ant. Anima est forma informans . Atqui in 
Deo est anima , Hebr 10 . Jusit.* . . . si substraverit 
se j non jtlacebii animae meae . Ergo . 

Resp. nego ant. Ad prob. dist. maj. Anima proprie 
dicta , eat forma informans , cone, improprie dicta , A 
nego maj. Porro anima in textu allato sumitur impro- 
prie , nimirum pro voluntate. n 

Objic. 4- Deus est compositus ex subjecto et acciden- 
te . Ergo . Prob. ant. A creatione mundi , multa de 
novo advenerunt Deo , quibus antea carebat , v. g. ti-...- 
tuli Creatoris , Domini , Judicis , etc. Ex quo etse cae- ■ 
per uni , in quae potestas Domini ageret ( ait Tertull. L. 

2 . c. 3. contra IJermog. ) ex illo per accessionem, pote- 
stulis , et factus . et dictus est Dominus . Ergo iu Dao 
sunt accidentia . 

Resp. dist. ant. Multa de novo advenerunt Deo deno- > 
minative , et objeetive , per meram connotatiouem ad - 
creaturas , conc. intrinsece , et $..l>jective , per ordinem 
ad» .di ripam virtutem , nego aut . Licet enim Deus ab 
itrrno no& habuerit denominationem Domini , Judicis , . 
Creatoris , quia ab artettio nulla» erant creatur* , in quas 
potestatem Domini ., Creatoris , etc. exerceret ; tamen ab 
asterno habe! virtutem creandi , regendi , etc. q:i» Deo 
noO advenit , cum. sit ipvi essentialis } hocque sensu sese 
explicat ibidem Tertullianus . Unde patet totam mutitio-' 
nem cadere iu res creatas , quja cb uno statu transeunt 
ad alium . 

List. a. D. Aug. L. 5. de Trinit. c. 4- el 5. do*et 
non omnia, qu® de Dep dicnnlur », secandum substan- 
tiam dici . Ergo aiiema dicuntur de eo secuuduin, acci-* 
dens . i. *■ ■ • % i 

flerp. nego cons. N.;m D. Aug. non opponit suhstaiv-s 
tiqm accidenti , sed relationi , . as.erendo non c nols ,>• 
qu* de Deo dicuntor , absolute dici , sed aliqu» rel**i-t 
ve : 4« Deo , inquit, nihil secundum accidens dicitur 
quia nihil in Co mutabile est : nec J.mien rmne ,i ■ qulitt" 
dicitur. y^sccundupt sociantium dicitur j *. dicitur eni/H ■ 
aliquid , sicut poter ad Jiln.m , ct fijius ad patrem , * 
qt.pd non est acetdins . non iccundum substent i' m 
hise/e dicifnlui\, ...,s ■- .»> . * •»'-<* 1 1 
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* i 

Dt -jt a?» rum. a st e Deludit compositionem rentem mi- 
Utphy riccun . ( 

/ Prob. Compositio re Aii» metaphysiea fit v»l ex e«»n- 
tia ct existeatia , v,;l et «Sjeati j ei p *rv>n ditate . Atqui 
Bulla et istis compoiitiottibus reperitar in f)'-d . Ergo . 
Prob. min. Per partes : l Deus non est compositus e*- 
essentia et exu.entia : quia omnis Compositio fit ex re- 
boa distinctis ■ Atqui exist ntia D i est i p amet esi-ntia, 

• qua nsquidem per mentem agyangi potest $ nam Dfui 
(tt ons a se Atqui em a se Includit existeatia a in sut> 
«onceptu . Ergo . a. Deus non est compositus ea natura 
et personalitate $ quia ut diximus r compositio fit es re- 
bus distinctis. Atqui natura divina et personalitates no» 
distinguuntur neque realiter , neque tbruialiter ex natur» 
tei , Mia pers murum propriet, ites ( ait D Bernard. L.. 
5. de consid. c. 8. ) >io;r aliud quam personas , ipsas~ 
que non aliud quam unum Deum , unam divinam- *ubv 
itantiam . . . jfides catholica confitetur . Ergo-. 


:x 


- Solvuntur Objectiones . 

• * . ; » *« ti . i 

Objic. i. Deus est compositus ex esaeatia r et niitot» 
Ii» . Ergo . . . .. t 

Prob. ani. Essentia Dei distinguitur ab existentia per 
inentem cum fundamento in re. Ergo ex ilLs Deus est 
•prepositus . 1 e 

Prob. ant. Essentia ab attributis distinguitur per tneri* • 
tam cam fundamento in re . Ergo et ab existentia , J 
Hesp. nego cons. Disparitas est , quod essentia , licet 
•it quid idem realiter et actu cum attributis , Virtualitet 
Itmen ab eis distinguitur , proindeque prabet intellectui 
fundamentum , ut possit sine illis concipi . At cum exi* 
•tentia sit de conceptu essentiali Dei , non distinguitur 
virtualiter ab essentia , ac proinde si intellectus illam 
distingueret , sine ullo , vel levissimo fundamento di- 
stingueret. 

Objic. 2 . Tres divin* Person* faciunt compositionem 
fealiter . Ergo Deus est realiter compotitus «x natura , e» 
personalitatibus , 

- < ‘ I.s p 
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velcL T' N T pm0niB divin ® conferrJ 
.Trnnl^r ?? ’ Vel 1“*" ?e • *' » • jam sunt una 

“ mp i3 en ; n0n plura ,,nila • * 3. jam sunt plu- 
ra, sed non unita ; cum sic spectatae sibi mutuo relati- 

iL^SSfnctornm 8 unTo”” Con, P otitionem ref I ui ' 

Trim°tatem ‘nrin * — ^ az ' an Orat. a3. dicente : 

s/o et arforaryn «mfafe , cujus admirabilis et divi - 
n ’ e \ umo ■ Er S° «st unio . 

itiLiTeonZ!' pro"disMnrtorum ’ F ° ***^ 

e : a,i i Sanc,i **« . V 

tialem , ut probent div7.7 P< ’ rf(>ctaTn un>ta’em essen- 
sonis, sine ulli • v • . ,ta,em communicari tribus per- 
nis crebro „ r V 7“ 5 *versitate : unde Xa- 
ne , pl, ralitaien "ti 'P s,n * divinitatis divisio- 

/«/ n,! 1 np ° r,,m lr, d"cerent . 

P ri ® ^re competum «r ' * 7^ P r °- 

tura est rflm „ - m esf • -A*q»n m personis divum na- 

Besp. S 17 ’si P 7°d ; ‘ ,i,:,S Mt PV» ■ Frgo / : 
ter se dislincmnn ’ " d cornmun e , et proprium in- 
divina a personis sec "f , »e*ro . Porro natura- 

probatum ^ nin,s DOn distinguitur- ut supra fuit 
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ril; 


camTx ITSifT ’ r °”"T j «impositionem /o/p- 
briel p.ifl ^ 1 "W erenl,a fTrhidnt . Est contra Ga- 
Pygjj ’ ’ r ef^ Ariminensem , Witasse , aliostrue • 

nnsit innor» X "***’ ^ >afn ^ vs i q M > conceptis verbis come 

Alcnum 7 gen - re P * Arentia a Beo excludunt . 
fe TrZ a ra - l °Z » im * uit <*«'!• Alex. Dialogo %. 
f } 8 en " s w Deo ufh.ni nominare . Et Lib. 3'„ 

ree 2 Z 7 "*”* ' «’"'/*»*'« , «oe :la- 

eonfessin^I-t* ’ m,nme< l t,e ^rnpositus Deus omnium 
7i/ F, V • <*se illi, iS diffcren - 

D»m vlr fn ”‘ T* **■««• ' 3. arfiliri 

an/it Ergo ’ ’ 5B< ^ ult ’ < I we definiuntur , composito, 

Jbn* lf ratime ’ olnB ‘ wm po»t® e* yenere et <i/. 


E 
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ferentia , genus se hab»t ut pot-nlia perfertibilis rt cietua- 
bilii a sua d'fferentici . Atqui in Deo , ente purissimo et 
actualissimo , nihil est per modum potentiae . Erga Deus 
non est compositus ex genere et differentia . 

Solvuntur Objectiones . 

Ohjir. Si. quid ixbesset q ro minus Deo inesset compo- 
sitio ex gruere et dffentUia , maxime quod imperfecti 
quidpiasn argueret ili Deo. Atqui falsum conseq. Ergo. 

t‘rol>. nuit. Compositio , quae est in sola mente q ni- 
hil imperfecti aiguit in Deo . Atqui compositio ex ge- 
nere et differentia est in sola mente . Ergo . 

Resp. nego maj . Nam omnis compositio arguit aliquid 
in Deo , quod se habeat per modum potentiae . Atqui 
omnis potentialitas repugnat enti perfectissimo . Ergo . 
/•«/. i. 111* potentialitas est pure mentalis . Atqui 
tentialitas pire mentalis non repugnat Deo , cum ni- : 
il ponat in ipso . Ergo . 

Resp. nego min. Nam illa quae supponitur potentiali-' 
tas . vel nullum haben t in Deo fundamentum , vel ha- 
beret . Si i. frustra mens illam lingeret . Si ■>. ergo in 
ipsa Dei uat ira esset potentialitas saltem fundamentali-* 
ter . Atqui hujusmodi potentialitas actui purissimo repu- 
gnat j efficit eniin ut aliud ens purius excogitari posat 
illud nimirum in quo non esset talis potentialitas . Ergo. 

Jnst. a. Distinctio fundamentalis non officit Dei sim- 
plicitati . Ergo nec compositio fundamentalis . 

Resp. nego cons. Disparitas est , quod distinctio fun- 
damentalis nullam importet imperfectionem , cum nihil 
aliud arguat, quam summam Dei eminentiam ex una par- 
te , et ex altera tenuitatem mentis human* , quae omnia 
qu;e Dti sunt , unico conceptu attingere non potest . E 
contrario compositio fundamentalis dicit actum et poten- 
tiam , qua; magna est imperfectio , puritati Dei maxi- 
me noxia . 

Jnst. 3. Ratio prioritalis , et posterioritatis virtuali» 
non officit Dei aeternitati , cum una persona sit prior 
alia . Ergo nec compositio rationis officii Dei simplici- 
tati . 

Resp. dist. ant. Ratio prioritalis et posterioritatis. , ori- 
ginis, cone, duraiioms , nego ant. et cons. Porro nulla 
' - ‘ est 

;* -• ' ‘ v :.i 

‘t *’> ' 
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est in Beo prioritas durationis ; cum ex Symbolo Atha- 
nasiano , in Trinitate nihil sit prius , aut posterius j s«d 
est tantum prioritas et posterioritas seeundum processio- 
nis originem , qu® non officit xternitali divinae . E con- 
trario compositio , etiam rationis , aliquam imperfectio- 
nem semper invehit secum , ex eo quod unum extremo- 
rum habeat rationa n potentise , ac proinde rationem en- 
tis perfeclibilis , alterum vero rationem ac‘us 'perfectivi; 

«t ipsum totum ab utroque dependere concipiatur ; quod 
Dei simplicitati maxime officit . 

Q. Utrum Deus possit in aliorum compositionem ve- 
nire ? 

Not. Duplex a Theologis cum D. Thoma statuitur 
•ompositio ; una dicitur , ex his ,. altera , cum his . Prior 
est ea , qu® fit ex partibus proprie dictis , quarum ni- 
mirum una se habet per modum potenti® , aliera per 
modum actus informantis j sic homo componitur ex 
corpore et anima . Posterior est ea , qua? fit ex duobus, 
qu® ita conjunguntur , ut unumquodque remaneat actus; 
ejusmodi esi compositio ex numeris . His explicatis 

II . i. Deus potest venire in aliorum compositionem , 
quae dicitur , cum his :• 

Prob. Compositio , eum his , fit cum plura ad constituen- 
dum compositum ita conjunguntur ut unumquodque 
eorum remaneat actus . AtquiDeus potest venire in ejus- 
modi compositionem , nam re ipsa Verbum divinum sic 
componitur in Incarnatione , in qua solius termini ra- 
tionem habet . Ergo . 

R. a . Deus in aliorum compositionem quae dicitur ex his, 
non potest venire . Est de fide . i. Contra Priscil/iani- 
stas , damnatos in Concd. Tolet.. sub S.'., Leone , quod 
dicerent Deum esse animam mundi .2. Contra Almaricum , 
qui in Cone. Later. IV. insanus dictus est , quod asse- 
ieref Deum esse causam formalem hujus mundi . 3 . 
Contra Davidcm de Linnndo , qui stulte simul et impie 
docuit, Deum esse materiam primam. 

Prob. Compositio , ex his , fit ex duobus , quorum 
un;im' est materia alterum forma . Atqui ea Composi- 
tio repugnat Deo,- nam , 1. Deus non potest habere ra - % 

tionern materiae , quia esset in potentia ad formam . At- 
q ui actus purissimus non potest habere rationem poten- 
tias . 2. Non potest habere rationem format , quia forma 

i* - 
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fdTormjfns dependet a materia tamquam a subjecto . 3. 
'P’on potest hui ere rationem partis propriae dictae ; nam 
pars est mirior icto , et est propter ioluin , quae omnia 
dicunt rss-nlin)i'er Mpf^dectipnem . Erjfo . 

Oijic. 'Verbum divinum in Incarnatione venit in com- 


in compositionem , cum his 


pf siliorem Christi . F rgb . 

Kcsp. disf. aut. Veret in 
eor in cotnprsitionun , r:e his , nego ant. f Uque Ver- 
bum diviuh • assumendo naturam humanam , ex ipsa 
et nntuva . • * viri.i non fecit compositum, sed humanitatem 
iajnuminoJo terminavit , ac ultimo in existeudo comple- 
vit ; complere autem dicit magnam perfectionem . 

Sutis. Atqui venit in compositionem , er. his . Ergo. 

Proh. Persona Verbi in Incarnatione recepta est ini. 
iM'ura humana tamquam in subjecto , quod iutbrmavit, 
ac perfecit. Ergo persona . Verbi venit in compositio- 
nem , ex liis . 

r.esp. nego ant. Nam actus informans , simul rum 
sul j 'cto , componit unicam naturam . Atqui in Christo 
sunt duce naturae . Ergo . 

Proh. ant. Ex Symbolo Albanas. Sicut anima et ca- 
ro ruas rst homo , ita Deus et Homo unas est Christus . 
Atqui anima est forma informans carnem . Ergo Verbum 
divitmm est forma informans hominem . 

1'esp. nego cotis. In hoc enim solummodo stat com- 
paratio , quod sicut anima et caro snbslautialiter uniun- 
tur , ini Deu? et homo substantialiter uniuntur in uni- 
tatem personae sed non in hoc stat , quod Deus et ho» 
tro componant unicam naturam , sicut caro et anima 
unicum hominem ; de fide enim est in Christo duas es- 
se naturas , licet 'it unica persona . 

Inst. Persona Verbi babel rationem partis . Ergo si- 
cut anirmt et caro componunt unicam naturam ita 
Deu3 et homo . • ' 

Herp. d st. <mV'TLibc* rationem pnrlis improprie di-' 
ctac , i eno' qKoprie tbictae , nego ant. Pars proprie di- 
cta est ca , quae perficit et perficitur ; pars vero impro- 
prie dicta est ea, quae perficit, sed non perficitur . 

- \t j\ 1 
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<**■ QUAESTIO II. 

De infinitate et perfectione Dei . 

Not. i. Quae «d infinitatem et perfectionem Dei spe- 
ctant , simul conjungimus , quia ejusdem sunt omnino 
argumenti , ex quo colligitur omnimoda Dei pulchritudo. 

Not. i. Infinitum dicitur , quod nullos habet termi- 
nos •, et triplex est , nempe infinitum quoad molem et 
quantitatem, quod proprium est corporibus ; infinitum 
quoad virtutem , quoti spectat omnipotentiam , de qua 
infra ; et infinitum quoad essentiam , de quo quaerimus. 

t. Utrum Deus sit quoad essentiam et simpliciter , id 
est, in omni genere perfectionis , infinitus/* 

2 . Utrum et quomodo Deus contineat omnium rerum 
perfectiones ? 

ARTICULUS I. 

Utrum Deus sit quoad essentiam infinitus ? 
CONCLUSIO. 

Deus est quoad essentiam infinitus . Est de fide contra 
Socinianos , et Vorstiuin Calvinistam . 

Proh. Ex Script, et Patribus . Ille est simpliciter 
e» quoad essentiam infinitus , in quo est plenilndo to- 
tius esse . Atqui in Deo est plenitudo totius esse . Ergo. 

Prob. rnitL. i. Ex Script. Psal. i44- dicitur : Magnus 
Donunus ... et magnitudinis ejus non est finis . Et 
Baruch. 3. Magnus est , et non habet finem . Ergo . 

Prob. min. a. Ex Patribus . D. Dionys. /. de Div. 
nom. r. 5q. Deus non quovis modo est ens , inquit, sed 
simpliciter et infinitum totum in se esse pariter complexus et 
anticipans . D. Joau. Damasc. L. \. de fide c. 12 . Vi- 
detur , ait, inter Dei nomina primas tenere , qui est , 
totum enim in seipso comprehendens , habet ipsum esse , 
velat quoddam essentiae pelagus , infinitum et intermina 
tum . Ergo . 

Prob- 2 . Duplici ratione. Deus est ens a se'. Ergo 
nullum habet terminum suae perfectionis ; nihil enim 
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» seipso limitatur, sed a libera volutate , vel impoten- 
tia suat causa; $ Deus autem nullam sui esse agnoscit cau- 
sam . a. Ille est quoad essentiam infinitus , qui totus 
«»t in actu . Atqui Deus lotus est in actu . Ergo . Major 
est certa ; ille enim , cui nihil deest , est in vinni genere 
et quoad essentiam infinitus ; sed illi , qui totus est in 
actu , nihil deest ; si enim aliquid dcesset , esset in po- 
tentia ad illud, quod deesset. Ergo . Miri, constat , quu 
Deus est actus purissimus Ergo . 

Solvuntur Objectiones . 

Oljic.'' i . cum Sorinianis . In iis Scriptura; locis , 
quse Deum ut infinitum exhibent , est exaggeratio et 
metaphora . Ergo ex iis non potest probari Deum esse 
infinitum secundum essentiam . 

Resp. nego ani i‘ : quoad primam partem . Licet enim 
fateamur metaphoricam esse locutionem , qua Scriptura; 
de Deo loquentes ipsi magnitudinem , et extensionem tri- 
buunt , negamus prorsus aliquam esse exaggerationem iu 
illis imaginibus , sub quibus infinita essentiae divinae 
perfectio ostenditur ; quia ultia veritatis fines metaphora 
non progreditur . 

Objic. i. Corpus infinitum omnem occupat locum , a 
quo omnia alia corpora excludit. Ergo , si Deus esset 
ens infinitum , excluderet omnia alia . 

Resp. nego cons. Disparitas est , quod sit de essentia 
corporis infiniti , ut omnibus omnino locis coexislat cuin 
inipenelrabilitate , ac proinde non compatiatur alia ss- 
cu .i cotpora in loco ; at vero infinito secundum essen- 
tiam nen est essentiale, ut excludat omnes res a se di - V 
slinctas ; se d sufiicit , ut omnes earum perfectiones , vall 
Jormaliter , vel eminenter contineat . 

Objic. 3. Datur 'aliquid Deo perfectius . Ergo non est 
in omni genere perfeciionum inunitus . • _ 

Prob\ uni. Aggregatum ex Deo ec creaturis melius 
est, et perfectius Dio seorsim et solitarie spectato. Ergo, a 
Resp. nego ani. Quia , ut ait D. Thoai. quod esi op- 
timum simpliciter , nullo addito potest Jitri melius, i. a. 
q. 3q. a 3. ad i. J 

I J rob. ani. Perfectiones creaturarum addita; Dei per- 
fectionibus , faciunt majorem perfectionum ntmrrum .a 

Ergo 
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Ergo aggregatum ex Deo , et creaturis melius est Deo 

teorsim' spectato . . . 

Prob. ant. Perfectiones creatuTarum nurneriee «i hn» 
guuntur a Dei perfectionibus ; nam sapientia creatura 
noa est sapientia D-i . Eigo t si illae perfectiones addantur 
Dei perfectionibus , faciunt majorem numerum . 

Resp. nego c^ns. Perfectiones enim creaturae , vel for - 
mo liter , vd eminenter continentur in Dei perfectionibus. 
Ergo non faciunt majorem numerum . 

ARTICULUS II. 

Utrum et quomodo Deus contineat omnium creaturarum 
perfectiones . 

Not U Perfectiones triplicis generis a Theologis vulgo 
distinguuntur , nempe f impliciter simplices , simplices , et 
secunr/um quid . 

Perfectio simpliciter simplex definitur : ea quae melior 
est ipsa , quam non ipsa j id est , quam melius est ha- 
bpre , quam non habere. Ad hanc requiritur , i. Ut 
nihil imperfectionis admixtum habeat . i. Ut non sit 
incoin possibilis cum alia majori , vel aquali } tales sunt, 
*apientia , bonitas , etc. 

Perfectio simplex est ea , qua# , licet nullam imper- 
fectionem secum ferat , ta nen iucompossibilis est curn 
alia squali perfectione 5 talis est paternitas in Deo , qu» 
incompossibilis est cum filialione , ex quo sequitur ni*» 
lius non esse illam habere , quam non habere . 

Perfectio secundum quid , est ea , quae in suo eon- 
«eptu formali aliquam includi^ imperfectionem ; ut ess« 
corpus , plantam , etc. htec semper incompossibilis est 
«um majori perfectione . 

Not. u. Aliquid in alio potest contineri tripliciter. Sci- 
licet . 1 . Formaliter . , quod in alio continelnr secuuduin 
propriam formam , seu naturam, sic rationalitas est in 
homine . a. Eminenter , quod nobiliori modo continetur 
in alio , quam in subjecto , in quo reperitur , secundum 
propriam suam formam . 3. Uirlualitcr , quod in alio 
est tamquam in causj , sic planta continetur in semine 4 
His positi» , sit . 
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C O NCLUSIO I. 

i 

Chnnes creaturarum perfectiones , tum simpliciter - sim- 
plices, tum simplices , continentur in Deo formaliter . 

Prob. i. p. Qu* iu Deo pradicantur iu abstracto ; et 
secundum propriam rationem , sunt in Deo jormalitcr . 
Al<jui perfectiones creaturarum simpliciter simplices prae- 
dicantur de Deo in abstracto , et secundum propriam 
lormani , juxta Illud Job. 12 . Apud ipsum est fortitudo 
et sapientia . Et illud Prov. 8. Meum est consilium , et 
aequitas , mea est prudentia , mea est fortitudo . Ergo 
sunt in Deo formaliter , et quoad propriam rationem et 
substantiam . Absit enim ( ait D. Aug. L. \5. de Tri- 
nit. e. 5. ) ut Spiritus secundum substantiam dicatur 
Deus , et bonus secundum qualitatem ; sed utrumque se~ 
eundum substantiam . Ergo . 

Dices. Sapientia, bonitas , ete,- creaturarum sunt fi- 
nitae et imperfectae . Ergo Deus illas non continet forma - 
liter . 

Resp. dist. ant. Sunt imperfectae ratione subjecti in 
sua na trua finiti , conc. ratione sui , nego ant. Illa: enim 
virtutes ex se possunt esse infinitee . Unde in subjecto 
finito sunt fiuila: , in subjecto infinito sunt infinitae . 

Prob. 3 . p. Illa , quas constituunt tres SS. Trinitatis 
Personas, sunt in D eo- formaliter . Atqui perfectiones , 
simplices , nimirum relationes divinae , constituunt tres 
§S: Trinitatis Personas . Ergo . 

H » * * { 

CONCLUSIO II. 

Creaturarum perfectiones , seeundum quid , non sunt 
in Deo formaliter , sed eminenter . 

Prob. i. p. Qucd ,in sno conceptu dicit aliquid im- 
perfectum , non continetor formaliter in Deo , cum sit 
ens , quo ptrfeclius cogitari non potest . Atqui perfe- 
ctiones , secundum quid , dicunt aliquid imperfectum , 
imo excludunt majorem perfectionem, v. g. esse corpus, 
dicit habere partes extra in ordine ad locum , quod est 
iriiperfectnm , imo excludit subjectum , quod sit mere 
spiritu Ale . Ergo perfectio , secundum quid , non contine- 
tur formaliter in Deo. Hinc Gcnc. Latera». TV, damna- 
vit 
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▼it impietatem Ahnarici , qui inter extera , docebat 
quamlibet creaturam vere ac proprie de Deo praedicari , 
ita ut Deus vere esset Leo , lapis , ostium , ete. 

Prob. 2 . p. Contineri eminenter in aliquo , est conti- 
neri nobiliori modo , quam in subjecto , in quo reperi- 
tur secundum propriam Suani' formam . Atqui perfectio- 
nes secundum quid , in Deo continentur nobiliori modo 
quam in subjecto , in quo reperiuntur secundum pro- 
priam suam formam ; nam si magnitudinem quaeris . 
major est , ( ait D. Aug. Serm. 384- de verb. A post. ) 
si pulchritudinem , pulchrior ; si dulcedinem , dulcior ; 
etc. Ratio est quia has perfectiones in Deo sunt ab omni 
prorsus imperfectione defaecata: . Ergo in eo continentur 
eminenter . 

QUAESTIO III. 

* «... * H 

De Immutabilitate Dei . 

Not. i- Immutabile dicitur, quod mutari non potest, 
seu , quod non potest se habere aliter, quam est .Porro 
duplex est mutatio , nimirum re alis , seu intrinseca j im- 
propria , seu extrinseca . 

Mutatio realis et intrinseca est ea , qua fit per rece- 

S tionem , aut amissionem ali cujus positiva: perfectionis . 

futatio impropria et extrinseca est ea , quae fit per no- 
vam denominationem extrinseeam absque receptione , vel 
amissione ullius qualitatis positiva: . Ilie solum agitur de 
mutatione reali , quae dicitur mutatio simpliciter et sine 
addito . 

Not . 2 . Stoici , ut testatur Origen. /. 3. contra Cel- 
sum , senserunt Deum* esse corpus mutabile . Sodniani 
docent , Deum esse mutabilem , non quidem in sua sub- 
stantia , sed in suis decretis . Ilis notatis . 

CONCLUSIO; 

Deus est omnino immutabilis . Est de fide . 

Prob. i . I Ex Scripl. ei D ancilis . Nitm. i3. dicitur ; 
Non est Deus quasi homo , ut mentiatur ; nec ut filius 
hominis , ut mutetur . Et Malacli. 3. Ego Dominus r.t 
non arator. Iliae in Coa:. Nicaeno I. deliculum est, Eoi 

qui 
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tfui dicunt , vel mutabilem Dei filium , anathematiza. 
Cathobeci et Apostolira Ecclesia. ; et in Gone. Later. IV 
deiiu.tnm est , quod Deu* sil immutabilis • Ergo . 

Trob. a Ratione . Scxluplex potest cogitari mutatio , 
quaruin , i. Substan'i/r , cum res oiilur , aut inierit, 
a. Temporis , cum res transit do tempore in tempus . 
3. Loci cun; res transit de loco in locum , 4- 
Ouautiintis. , cum res mole crescit , vel minuitur , 5. 
Qualitatis , sive proprie , sive improprie dictae , id est 
perfectioni.'; , cum res acquirit , vel deperdit aliquam per- 
fectionem . 6. Actionis , cum agens modo hoc , modo 
alio inlelligit , aut vult . Atqui nulla harum mutatio- 
num repentur in Deo . Ergo . 

Proh. miti. i. Non reperitur mutatio substantiae 5 Deus 
enim ut aeternus , ita est immortalis , Psal. 191. Tu 
autem idem ip e es , et anni tui non deficient . a. Non 
est mutatio temporis ; quia Deus , utpote a ternus , pr*- 
seus est omnibus temporibus ; Deut. 3a. Vivo ego in 
aeternum . 3. Non est mutatio loci , quia est i n mensus; 
Jerein. 23. Coelum et terram impleo . 4. Non est muta- 
tio quantitatis , quia Deus corporis est expers . 5. Non 
est nuit ut io perfectionis , quia , ut ait D. Aug. in Psal. 
3o. Non habet , quo perficiatur , perfectus ; non habet 
unde deficiat , aeternus . 6. Non est mutatio operationis , 
five illa stl intellectus , sive voluntatis ; quia quaecum- 
que Deus cognoscit et vult , ah aeterno cognoscit et vult; 
alioquin conciperetur in Deo potentia agendi distincta ah 
ipsa actione , ac proinde esset compositus ex actu et po- 
teulia t nec esset actus purissimus . Ergo. 

Solvuntur Objectiones . 

Objic. 1. Deus dicitur sapientia aeterna . Atqui ex 
Sap. 7. Omnibus mobilibus mobilior est sapientia . Ergo 
Deus est mutabilis . 

Rcsp. dist. min. Sapientia omnibus mobilibus est mo- 
bilior , active et extrmsece , quatenus motum cunctis 
creaturis tribuit , corie passive 'et intrinsece , quasi haec 
motum in se reciperet , nego min. Ideo divina illa sa- 
p entia dicitur mobilis , quatenus motrix est et movens, 
non quatenus mola et agi lata . 

'Nubs. Atqui Deus movetur passive et intrinsece . Ergo. 

. Proh’ 
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Proh. ani. Qui transit de loco in locum , movetur 
passive, ct intrinsece . Atqui Deus transit de loco in lo- 
cum . Ergo . 

Proh- min. Deus, Genes, n* ait: Penite, descenda- 
mus . Ergo . 

Resp. dist. cons. Transit de loco in locum , metapho- 
rice , quia ita agit , quasi moveatur conc. vere , subdhl. 
specie humana assumpta, < onc'. juxta propriam natu- 
ra n , nego'. Porro , Genes • 11: Sermo est de Deo sub 
specie humana apparente . 

Inst. i. Dens de non creante factus e t creans . Ergo 
mutatus est passive , et intrnsere V 1 ' 

Jleyp. dist ani. De non creante factus est creans, per 
actum , quem semper habuit conc. per artum , qui 
Deo de novo advenit , nego ant. et cons. Itaque p"r 
creationem , et similes actiones , nulla nova entitas Deo 
advenit , sed nova denominatio et relat : o ad n cituras ; 
nec enim vult quidqunm in tempore, rrvod noti velit ab 
aeterno , licet non pro » terno sed pro t n pote respon- 
dente virtuali a ternitatis instanti , quo revera illud creat. 

In st. i. Non potest Deo advenire nova denominatio 
positiva, quin adveniat nova entitas disirieta . Atqui 
per creationem advenit Deo noVa dencir-.in^tio positiva 
Creatoris , Domini , etc. Ergo advenit nova rutilas . ‘ 

Resp. dist. maj. r Si illa dencn in. tio sit absoluta , 
qualis est denominatio sapientis V beni , cr-n<\ si illa de- 
nominatio sit relativa , qualis rst denominatio Creatoris, 
«ego mdj . Illa enim denominatio nihil inti iriseciad’ Deo 
contulit , quod antea nen haberet ‘j sed tintum tihqirid 
extrinseotun , relationem nimirum actualem cd res crea- 
tas , quam aequi sivit in tempere . 

Objic. 2. (n Deo sunt varii motus irae, vindictae , poe- 
nitentias , etc. Ergo Deus mutat .r . 

Resp. dnt. ttnt. In Deo sunt varii motus irse , poeni- 
tentiae etc. metaphorice , et quoad effectum , conc. pro- 
prie et quoad afiectmn , «ego ant Itaque ira , vindicta, 
poenitentia , etc. tribui. ntur Deo in Scriptura , nen quo- 
ad allectum’, quasi’ iri Ites passionum motus sentiat ; 
sed quoad tflViium, quia twinqtiilhs ei itnn ctus , illos 
producit < fTt' tus , qiii ii SiOr.imbiis ex comrhoticxnbus 
illarum passi' uum orlur-t .t’ . Unde D. Ausclm, c. io. 
Praiulvg. Deum alloqu. Tr- f idt 1 Misericors es , non quia 
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tu sentis affectum , sed tfuia nos sentimus effectum . 

Objic. 3 . Deus tiiicit Petrum justum , quem odio ha- 
bet peccatorem . Ergo mutatur . 

Resp. dist. nnt. Amat justuin quem peccantem odio 
habet , per unum et emmleiri actum , conc. per diver- 
sum actum , nega. Deus itaque per unum et eumdem a- 
clum voluntatis suae aUernum . amat hominem pro tem- 
pore, quo justus est, et odit pro tempore quo est pecca- 
tor ; mutatio vero status justitiae et peccati est in ho- 
mine . 

Objic. 4. Ex D. JLmbr. Deus novit mutare senten- 
tiam , si tu noveris emendare delictura . Ergo Deus mu- 
tatur . 

Resp. dist. cons. Deus mutatur exlrinsece , quatenus , 
eodem modo se gerit , ac si mutaret sententiam , conc. 
intrinsece , quasi novum volendi actum vcciperet , nego 
cons. Itaque , sive Deus puniat , sive coudonet , punit , 
et condouat per unum et eumdem actum, tendentem in 
objecta diversa , et ideo tota mutatio est in homine . 

Tnst- 1. Qui est intrinsece liber , potest mutare sen- 
tentiam intrinsece . Atqui Deus est intrinsece liber. Ergo. 

Resp. dist. mnj ■ Qui est liber intrinsece , libertate 
imperfecta conc. libertate perlecta , nego maj. Porro li- 
bertas Dei est perfectissima , et sic Deus unico actu , 
ulpotc 1 ulinito , potest velle et nolle , amare et odisse. 

Inst. Qui est intrinsece liber , potest carere illo 
actu , quem libere habet . Atqui Deus est intrinsece li- 
ber . Ergo . 

Resp. dist ■ maj. Potest carere actu libero connotative 
sumpto # conc. entitalive nego maj. Actus Dei liber en- 
titalive spectatus, est ipse Deus } sed connotative spe- 
ctatus , est actionis Dei immanentis terminatio ad crea- 
turas , vel ad hanc potius , quam ad aliam creaturam . 
Potuit ergo Deus illa determinatione, quae ex tr inseca est, 
carere , sed ipso actu eutilativo carere uon potest , ut 
evidens est. 

Q U A E S T I O IV. 

De Dei Incornprehensibilitate . 

TTot. i. Comprehensio dupliciter sumi potest, r La- 

te, 


De Deo , ei Divinis Attributis . 6t 

te , pro consecutione alicujus rei , quo sensu Apost. i. 
Cor. 9. dixit : Sic currite , ut comprehendatis . Quo etiam 
sensu Beati dicuntur comprehcnsores , quia aeternam bea- 
tiludineni sunt consecuti . 2. Stricte , pro perfecta , et 
ada-quata cognitione alicujus rei , cujus- nihil prorsus 
lateat cognoscentem . 

Sol. 2 Eunomiani , qui et A noma ei , assuerunt di- 
vinam essentiam , nedum a Bsatis , sed etiam a viatori- 
bus comprehendi , ut testatur D. Epiph. haeresi qt}. 
contra quos sit . 

CONCLUSIO. 

Deus a nullo intellectu creato comprehendi potest • Est 
de fide . 

Prob. 1. ex Script. et Patribus . Ille est incomprehen- 
sibilis quem Scriptura et Patres incomprehensibilem vo- 
•anl ; quem contendunt perfecte , etiam a Beatis , pe- 
netrari non posse . Atqui id Scriptura et Patres docent . 
Ergo . Prob. min. 1. ex Jerem. 32 . Magnus consilio et 
incomprehensibilis cogitatu. Eccli. 43 . Ae laboretis , non 
enim comprehendetis . 2. Ex D. Aug. Senn. 38 . de ver- 
bis Domini , dicente : Attingere aliquantulum mente Ceum 
magna beatitudo eit comprehendere cutem omnino im- 
possibile . Et D. Gregor. Magn. in haec verba Job. Ex- 
celsior ccelo est , ait : excelsior itaque coelo est , quia 
ipsi quoque electi spiritus visionem tantae celsitudinis per- 
Jecte non penetrant . Ergo . 

Prob. 2. Ex Concil. Lateran. IV. quod cap. firmiter. 
Credimus , inquit , quod Deus sit . . . incomprehensi- 
bilis et inej)'ubiljs , eic. et Concil. Basileensi fess. 22. 
hanc Augustini de. llnma prop. damnante : Anima Chri- 
sti videt Deum tum < lare et intense } quantum clare et 
intense Deus videt seipsvm ..Ergo . 

Prob. 3 . Ratione Comprehendere Deum , est essen- 
tiam divinam cognoscere , quantum cognoscibilis est y 
ipsamque omni ex parte exhaurire .. Atqui essentia divi- 
na ab intellectu creato non potest cognosci quantum co- 
gnoscibilis est , neque ex on.ni parte exhauriri . Ergo 
Prob. mi 11. Quod est infinite cognoscibile , non potest 
cognosci , quantum cognoscibile est , neque ex omni par- 
te exhauriri , nisi per cognitionem infinitam . Atqui nul- 
li 
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Ii intellectui creato competere potest cognitio infinita . 
Ergo . - 

• Solvuntur Objectiones . 

Objic Qui vident Deum , ut est in se., Deum com- 

E rehendunl . Atqui Beati vident Deum , ut est in se . 
rgo . ' ‘ •* 

Prob. nuij. Q ii vident totum Deum , comprehendunt 
Deum . A'qui qui vident Deiun , ut est in se , vident 
Deum totum . Ergo qui vident Deum y ut est in se , 
Deum comprehendunt . 

Resp. dist. maj. Qui vident De m totum et totaliter, 
Deum comprehendunt , cottc. qui vident Deuin totum , 
sed non totaliter , nego mnj. Atqui qui vident Deum , 
ut est in se , Vident Deum totum ct non totaliter, conc. 
vident Deum totum et totaliter , nego min. Porro ad 
comprehensionem Dei , non sufficit , ut totus videatur J 
sed insuper requiritor , ut videatur totaliter , id est t 
tam perlecte , ac videri potest et exigit , ita ut cognitio, 
In genere cognitionis , tanta: sit perfectionis , quautae est 
objectum , in genere rei cognoscibilis . Cum ergo Deus' 
sft infinitus , non potest ulla cognitio ei respondere , ni- 
si infinita quoque ea sit. Atqui- creata mens non est ca- 
pax cognitionis infinitae . Ergo non potest Deum com- 
prehendere . 

~ In st. i • Quod est simplicissimum , non potest videri 
totum , quin siniul videatur totaliter . Atqui Deus est- 
simplicissimus . Ergo . 

Resp. neg. maj Quia nt videatur totaliter , necesse 
est , ut videatur omni modo , quo videri potest , et exi- 
git . Atqui Deus potest , et exigit videri modo infinito , 
cujus non est capax intellectus creatus . Ergo non potest 
videri totaliter . - 

Inst. a. Ut aliqua res comprehendatur , non necesse 
est , ut videainr modo perfecti.. simo , quo cognosci po- 
test ; alias .Angelus ne inuscain quidem comprehenderet: 
cum eadem musca a Deo longe pci littiori modo videa- 
tur , quam ab Angelo . Ergcr licet mens creata longe 
imperfectiori modo Deum cognoscat , quam Deus ipse 
se cognoscit , nihilominus potest Deum ccni prehendere , 
Resp. nego cons. Quamvis enim ad comprehensionem 

rei , 
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rei , non sit necesse , ut videatur morio perfectissimo , 
quo ab ente superiori potest videri , tamen requiritur , 
ut videatur modo perfectissimo , quo res illa exigit vi- 
deri . Atqui Deus infinitus , non vero musca finita , 
exigit videri cognitione infinita . Ergo mens creata po- 
test comprehendere muscam, non vero Deum . 

Objic. i. Deus comprehendit hominem . Ergo homo 
comprehendit Deum . 

Proh, comer/. Ex Apost. i. Cor. 13. v. 13. dicente: 
fiune cognosco ex parte , tunc autem cognoscam , sicut 
et cognitus sum , nempe a Deo . Atqui cognitus est a 
Deo cognitione comprehensiva . Ergo . 

Resp. dist. maj. Tunc cognoscam sicut cognitus sum, 
ita ut particula sicut , significet cognitionem Dei imme- 
diatam et inluilivam , quam opponit cognitioni , quam 
de Deo habemus per creaturas , conc. ita ut particula , 
sicut , aequalitatem perfectionis inter cognitionem Dei et 
nostram significet , nego . Itaque hoc unum vult Apo- 
stolus , nos in aeterna beatitudine visuros Deum imme- 
diate sicut esi , non vero per creaturas , quasi pe» spe- 
culum . Responsio colligitur ex versu praecedenti : i 1- 
demus nunc prr speculum , in aenigmate , dtiquit , tunc 
autem facie ad faciem . 

Inst. D- Aug. Epist. 133. ait : Illud comprehendi , 
quod ita videtur , ut nihil ejus lateat videntem . Atqui 
nihil Dri latet beatos . Ergo. 

Resp. dist. maj. Ut niliil ejus lateat videntem tuo» 
quoad rem visam , Ium quod omnem amplitudinem ejus 
cognoscibilitalis conc. quoad rem visam duntaxat , nego . 
Porro licet Beati videant Deum totum , tamen eorum 
cognitio , cuin -sit finita , non adaequat totam eognosci- 
bilitatem Dei , qui modo infinito exigit videri . Unde D. 
August. addit : Aut cujus fines circumspici possunt. Por- 
ro , cum Deus sit infinitus , non habet fines , qui cir- 
cumspici possint . 

QUISTIO V- 
De Ineffabilitate Dei . 

Not. De fide est Deum esse ineffabilem , prout defini- 
tum est in Concil. Lateran, IV. cap. firmiter, de sum- 
ma. 
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ma Trinit , verum controvertitur , quo sensu Deus di- 
catur ineffabilis . Circa quod . 

CONCLUSIO I. 

• 1 

Deus est ineffabilis , hoc sensu , quod a viatoribus , 
nullo nomine ptrfcclc , et ut est in se , possit exprimi . 

Prob. In hac vita Deum perfecte , et ul in se est non 
cognoscimus . Ergo Deum nullo nomine perfecte , et ut 
est in se, exprimere possumus .Hinc D. Bail. EpisU 
80 . ait : Natura divina , iri in se ipsa est , nullis nomi- 
nibus , quaecumque excogitari possunt , exprimitur • Et 
D. Aug. in Psol 85. Quid quaeris , ut ascendat in lin» 
guam , quod in cor non ascendit f 

Dixi , n viatoribus \ quia in fulura vita Beati possunt 
nominare Deum , sicuti est , quemadmodum eum cogno- 
scunt , siculi est . De quibus Zach. ult- v. t). dicitur : 
In illa die erit Dominus unus , et "nomen ejus unum . 

CONCLUSIO II. 

■J 

Deus nor. &si ineffabilis hoc sensu , quod a viatoribus- 
nullo nomine , etiam imperfecte , possit exprimi . 

Prob. Quia nomina sunt signa , non tantum rerum ^ 
sed etiam conceptuum . Atqui Deum , saltem obscure et 
imperfecte possumus cognoscere '. Ergo et nominare . Sic 
in Scriptura plura sunt Dei nomina . Jerem. 32. For- 
tissime , magne , et' potens , et Dominus exercituum no- 
men libi . Et Exodi 3. Moysi quaerenti : Si dixerunt 
mihi : quod est nomen ejus ? quid dicam eis ? dixit Deus 
. . . sic dices filiis Israel , qui est , misit me , ete quod 
nomen est maxime proprium Dei , quia ostendit ex inten- 
dam esse Dei essentiam , quod nulli alii convenit . 

Q. i. An nomina Dei sint synonima , camdern rem 
eadem ratione significantia ? 

R. . negative . Quia varia nomina , qua: diversis con- 
ceptibus ejusdem rei respondent non sunt synonima , 
Atqui varia Dei nomina diversis de Deo conceptibus re- 
spondent . Ergo . Sic justitia et misericordia Dei diversis 
conceptibus exprimuntur , licet eamdem rem omuinO 
simplicem significent 

Q. 2 . Au nomina de Deo et creaturis dicantur uni- 
voce ? • • R* 

v 



e 

De Deo y et Divinis Attributis. i5 

R. negative . Qui* nullum nomen convenit De* , «t 
«reaturis secundum eamdem rationem ; sapientia, v. g. 
qu« ia nobi» qualitas est , in Deo est substantia . 

QUjESTIO VI. 

De Invisibilitate Dei . 

Net. Duplex Dei visio distinguitur.; alstraetiva , ni^ 
*»ifum sic «icta , quia abstrahit ab objecti praesentia 
•t intuiliva , sic dicta , quia similis est cognitioni , quam 
habemus de rebus , quas in se ipsis , a« propriis oculis 
•ostris intuemur . 

Cognitio abstractiva est ea , qua Deum , per medium 
ab ed distinctum , nempe per creaturas cognoscimus . De 
hac sufficienter diximus Dissertatione prima . 

Cognitio , seu risio intuiliva , est ea , qua Deam ut 
in se est , seu essentiam Dei , aognoscimus 5 de hac dno 
habemus solvenda . 1. Utrum essentia Dei videri possit 
ab oculo corporeo T 1. Utrum videri possit ah intellectu 
areato per solas natura* vir^s 1 - 

'ARTICULUS I. \ 

Tjtrum essentia Dei videri, possit ei eeulo corporeo .? 

Not. Antrofomorphitae , quibns olim fuit persuasum 
Deum, esse corporeum y consequenter decuerunt , ipsum 
oculis corporis videri posse : contra quo* sit . 

COHCLUSIO. 


Deus a nemine vnqvam , aut visus est , e ut videri 
poterit cculis corporeis . Est de fide - 

Prcb. t. Ex Script 1. ad Iit. 1. *e f i saeculorum, 
immortali , et invisibili i Et Cag. 6. Jtex Aegi/ni qui . 

. lucem inhabitat inaccessibilem . . quem nullus hominun 
vidit . sed nec videre potest . Atqui illi textus non pos- 
sunt infeUigi de visione per mentem quoniam , cum ap- 
paruerit, similes ,i trimus , quoniam videbimus- eum s* 
tuli est , 1 Joan. i. Ergo debent mtell.gi de visione Det 

per oculo* corporeos • ► 

Preb. n. txPalrib Oxigenes , eont m C «Istim , qu* s 
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hanc' opinionem fal<o exprobat Christiani* , ait : Falsu 

nobis imponit Celtiis dicens , nos sperare oculis corj orij 
Deum esse visufos ec. 

S. Cyrill. Jerosol. Cathrc. 9. Carneis quidem oculis 
cerni Heus non potest , inquit , nam incorporeum sub 
corporeos oculos cadere nequit . 

D, Aug Epist. 92. ad lialicam viduam : IJoc autem , 
*il , oculus ridere, corporis , neque nunc potest , neque - 
tunc , in coelo , poterit. . Ergo 

Proh. 3 . ratione. iSulla facgUss vitalis potest lerr 
extra limites objecti sui adaequati , ▼. g. auri» non po- 
t-st percipere nisi sonum , qui est ejus objectum conna- 
tnrale adaequatum . Atqui Deu» est extra objectum adae- 
qtialun oculi corporalis ; nain objectum adaequatum ©cu- 
li est coloratum sensibile , quale 11011 est Deus', qui est 
purus 'Spiritus . Ergo oculus corporeus uon potest , etiam 
de potentia Dei absoluta , elevari ad intuitivam Dei vi- 
sionem . 

Dixi , etiam de potentia Dei absoluta , quia Deus jym 
pote.t 1 acere quod implicat . Atqui implicat oculum cor- 
porei nn vitaliter agentem ferri extra limites sui objecti 
adaequati; alias mutaretur essentialiter. Ergo . " ' 

Solvuntur Objectiones , 

V ■ . . 

* 

Objic. 1. Jacob ait, Cgp. 3 a. Vidi Deum' fntie ad 
faciem . Ergo oculo corporeo vidit Deum intnitive . 

Re*p. neg. cons. Jacob vidit Deum sub specie Angeli, 
qui assumpto corpore ei apparuit , vocatusque est Deus 
xi pr^sentalive , non re ali ter } ita interpretatur Oseas , 
cop, 12. 3 . dicem : Et in fortitudine sua directu» 

est , Jacob , cum Angelo . 

Jnst. 1. Deus, Nurn. 12. de Movse ait : Ore ad os 

loquor ei : et palam , et non per aenigmata , *t Jrgural 
Dominum ridet . Ergo . 

n “ s p' ne Z° Conse q . Ex textu sequitur tantum, quod 
Moyses viderit Deum ia persona Ministri sui , ' nempe 
Angeli Deum repraesentantis , ad differentiam Propheta- 
5il ,u ,? «jidbus apparebat tantum in soinniis • ait eriitn 
Deus ; Si quis fuerit inter vos Propheta Domini , 
in visione appareto ei , 'vel per somnium loquar ad it- 
lum . At non talis Moyses ... ore ehim ad os loquir 

.. * " *v /4 
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Inst. i. Job 19. ait : In carne mea videbo Deum 
Hieum . Ergo . 

ftesp. nego conseq. Cum D. Aug. qui L. 22. dt Ci- 
vitate Dei , ». 29. observat Job dixisse , se post resur- 
rectionem visurum Deum , in carne , id est , resumpto 
corpore , non per carnem , sed per mentem . 

Prob. cons. Job- addit : Quem visurus sum ego ipse 
et oculi mei conspecturi sunt . Ergo . 

Mesp. dist. cons. Deus in carne- assumpta , potest vi- 
deri oculis, corporeis , conc. Deus in se , id est in essentia 
divina- j nego . Porro Job loqui lur de Deo ‘redemptore : 
Scio , inquit , quod redemptor meus vivit . At Christus 
redemptor potest , quantum ad humanitatem .. videri o- 
culia corporeis i . 

Aii t.. 3 . Job c. 4 2 - sit • Auditu auris audivi te , 
mtne autem oculus meus videt te . Atqui ibi loquitur 
de Deo- in se , non de Christo redemptore . Ergo . 

Itesp-. dist- Nunc oculbs meus videt* te , secundum 
providentiam , de cujus effectibus multa audierat Jcb , 
et quos tunc proprius inspexerat 1 , et. proprio experimen- 
to quasi’ ad oculos- viderat cum a tot miseriis tandem 
sanus evasit ,. conc. secundum essentiam divinem , nego. 
Haec est genuina illius textus interpretatio . 

- Inst. 4. Lucae 3 . dicitur: Videbit omnis caro salu- 
tare Dei . Ergo- , 

Belp. dist. Salutare Dei , id est , Christum Salvato- 
rem , conc. id est , Dei essentiam , nego . Ita D. Aug. 
Serm. 277. 

Objic. 2. D. Aug. variis locis probat otides corporis, 
post resurrectionem glorificati , substantiam divinem vi- 
suros . Erga 

Prob. *ant. D. Aug. t. 22. de civit. Dei , r. 29. ait: 
Longe itaque alterius erunt jotintiae , ceuli Iratoium , 
si per eos videbitur incorpoita. ilia natura , quae non 
'continetur loco , sed ubique tota est eic. Frp.o videtir 
agnoscere , fieri posse , »t liiti post re: uxreelicnem vi- 
suri sint essentiam d>vin: m . 

Besp. dist. cons. "Videtur hoc agnoscere ex srr (entia 
aliorum, et hypothetice , cenc. ex prcpiia sententia et ab- 
solute , nego . Itaque quoties D Aug. < x propria sen- 
tentia locutus est ,. ccmtsnter decuit Eum oculis ccipo- 
ris videri ntn jc.-se Sed cVrhlecutirt est ex ' «nfentia 
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«liquorum Philosophorum , qui putabant , baafoJ post re- 
surrectionem per oculos corpori* factos spirituales , Deuri* 
in se visuros , seu» per locutu* est hypothetice , ut pattt 
ex textu in objectione 5 ticut ergo ai rea eorum opinio- • 
»em nihil negavit , ita etiam nihil affirmavit , nec ia ' 
eam unquam propendit ; Sicut aliqui , ait Epist. 147« 
e. 20. qui eos , qui ad vitam aeternam resurgent , etiam 
per corpus Deum visuros putant , quoniam talem sperant 
spiritualis corporis qualitatem , ut etiam ipsa , quae caro 
Juerat , spiritus fiat . Quod si ita est . ... id quod in 
illa Epistola ga. (ad Italicam citata in nostris probat. ) 
mea dixi de istis nostrae camis oculis , quia neque pos- 
sunt , neque tunc poterunt Deum videre , etiam sic verum 
est : non enim dictum est , nisi de oculis corporalibus , 
quod tufic non erunt , « corpus Ipsum spiritus erit f ac 
per hoc corporei oculi nunquam Deum videbunt , quia cilm 
videbitur , spiritus eum , non corpus videbit , Ubi etiam 
laquitur hypothetice , si ita est . 

Objic. 3 . Visu» est potentia cognoscit i va $ Deus vero 
objectum cognoscibile 1. Atqui potentia oognoscitiva po- 
test extendi ad quodlibet objectum cogaoscibile . Ergo 

Resp, dist. maj. Est potentia cognoscitira , particula- 
ris , et ad objectum corporeum determinata , conc. uni- 
versalis , nego . Nam ost determinata ad objectum colo- 
ratum , et consequeuter corporeum . Deu» autem non 
est corpus . 

Objic. 4. Ideo asseritur Deum videri non posse oculis 
corporeis , quia oculi cum illo nullam proportionem 
habent , Atqui haac ratio nulla est . Ergo . 

Prob.min. Deus per absolutam suam potentiam , potest 
elevare quan. libet creaturam ad producendos effectus , 
«um quibus nullam habet proportionem ; sic utitur igne 
corporeo ad comburendas animas , aqua in baptismo ad 
producendam gratiam , etc. Ergo licet oculi corporei . 
nullam cum essentia divina proportionem habeant, nihilo- 
miuus possunt elevari ad videndum Deum iotuitiye . 

Resp dist. ant. Deus potest elevare quamlibet creatu- 
ram , vitali modo non operantem , conc. vitali modo 
operantem , nego . Ratio disparitatis est , quia creaturae, 
quae non agunt vitaliter , non sunt causae principales , 
Sed tantum instrumentales effectuum , ad quos produ- 
mb 4 « a Deo assumuntur . Ia hujusmodi autem causis 

j&r*-* 
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instrumentalibus Deus proportionem aliquam aum effectu 
producendo non supponit . Sed contra creatur* , quae 
agunt modo vitali , sunt essentialiter «ausae principales 
effectuum , quos operantur . Atqui «ausae principales 
sese ipsas movere debent ad suos effectus . Ergo aliquam 
saltem inchoatam , cum illis proportione n habere de* 
bent . Quod dici nequit de oculis corporis respectu Dei. 

ARTICULUS U. 

Utrum Ft senti a divina videri postit ab intellectu, 
creato per solas naturae vires ? . 

jVoj 1 , Anomaci IV. saeculo , «e tantam Dei notitiam, 
propriis nat irae viribus habere jaolitabant , quantam sui 
ipsorum ; imo tantam , quantam Deus ipse sui haberet; 
quam haeresim a Patribus illius saeculi damnatam , 
renovarunt Brguardi et B-guinae , damnati in Concilio 
generali Viennensi . Contra quos sit . 

CONCLUSIO. 

Deus ab intellecto creato per solas naturae vires non 
potest videri iipCuilivc . Est de fide . 

Prob. i. Ex Script. Isaiae 64- Oculus , mentis, non 
vidit , Deut , absque te , ( dante et elevante ) quae 
praeparasti ex pedantibus te . Psalm. 83. Gratiam et 
gloriam dabit Dominus . Et Rom. 6. Gratia Dei , vita 
aeterna . HI textus clarissime rem demonstrant j nam 
ai vita sterna est donum , et gratia Dei ; ergo non po- 
test acquiri per solas natura; vires . 

Prob. 2 . ex Patrib. Origenes , t. de principiis'. 
Mens nostra , inquit , ipsum per se , id est , per suas 
vires natnrales , Deum sicut est , non potest intueri' 

D Ambr. in c. i. Lucae , ait: In potestate nostra 
non est eum videre , sed in potestate illius est apparo* 
Te . 

D. Aug. Non est ab anima r sed supra animam, quod 
eam facit beate vivere l. 19 . de civit. Dei, c. a5. 

Prob. 3. ex Cone. Vienn. in quo hic Beguarderum ve*' 
ticulus fuit damnatus ; Quaelibet intellectualis natura , in 
se ipsa naturaliter est beata ; et anima non indiget tu - 
, " . ' r mina 
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mine gloriae ipsam elevant* ad Deum videndum 'Ergo'; 

Prob. 4- Visio intuitiva esi actus supernaturaHs . At- 
qui intellectus humanus per jolas naturae vires non po- 
test elicere actum supernaturalem , ut contra Pelagiauos 
fuit definitum . Ergo intellectus humanus non potest per 
solas natura vires elicere visionem Dei intuiti vani . 
vi"u ( i '■ - ■' •'.■**’* 

Solvuntur Objectiones . 

. • 


Objie. Intellectus humanus per solas naturae , vires 
potest consequi' suum finem '. Atqui visio Dei intuitiva 
est finis liominis . F.rgo . 

\ Retp. dist. maj. Potest naturaliter consequi suum fi- 
nem naturalem , cdnc. supernaturalem , nego . Porro vi- 
sio intuitiva est finis hominis supernato ralis . 
i Init. 1 . Quod homo naturaliter appetit , est finis 
hominis naturalis . Atqui homo naturaliter appetit vi- 
sionem beatificam . Ergo . 

Resp. dist. maj. Est finis naturalis , quoad propen- 
sionem , conc. qi.oad consecutionem , nego maj. ham 

? uamvis homo naturaliter inclinetur in finem ultimum 
inquit Boetius l. de Trinil. q. ult. ) non potest tamen 
naturaliter illum consequi , sed solum per gratiam : et 
hoc est propter eminentiam illius finis . 

Inst. 0 . Intellectus humanus potest naturaliter conse- 
qui , quod est intra latitudinem sui objecti Specificati vi. 
Atqui Deus intuitive ridendus , est intra latitudinem 
objecti intellectus specificativi . Ergo. 

'Resp. dist. maj Quod est intra latitudinem objecti 
specificativi , sibi proportionali , conc. sibi non propor- 
tionati , nego maj. Porro licet Deos clare videndus , sit 
intra latitudinem objecti specificativi intellectus , quate- 
nus est potentia visiva , tamen , cum sit ordinis super- 
naturalis , ipsi non est proportionatus , nee potest il- 
lum intuitive videre , nisi aliquo superjiaturali auxilio 
fobocctur : Deus clare visus , ait D. Thom. , non est 
esrtra facultatem intellectui velut extraneum quid , sed ve- 
lut emcedens l. contra gentes c. 5£. ' 
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. ^ . >- ♦ CAPUT II. , ‘ 
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De Attributis Dei positivis . 

* ,, t • * 

Not. Agemus hio,, i. De visibilitate Det . 2. D« eju» t 
aeternitate . 3 . De ejus immensitate . 4 - De ejus boni- 
tate . 5 .' De ejus intellectu et scientia . 6. De ejus vo- 
luntate , sequentibus quaestionibus . 

* „ :/• » • • 

Q U M S T I O I. 


De visibilitate Dei . 

i . * ■» \ 

• '• e 

t' - Agemus i. De possibilitate . 2. De existentia . S. D* 
principii* effectivis. 4 - De objecto .' 5 . De «qualitate, ef 
inaequalitate , visionis Dei intuilivae . . 

. ' 
ARTICULUS I. 

. . . • 

De Possibilitate intuilivae Dei Visionis . 

. . ' : \ : • • « ♦ 
Not. Recentiores Graeci , quorum antesignanus fuit 
Gregor. Palamas , docebant , teste Radulplio Archiepi- 
scopo Armachauo 7 l. 4. de quaesi. Arrnen. c. 1 . Dei na- 
turam a beatis non videri , sed aliquam duntaxat lucem 
ab illa distinctam, et profluentem. Contra quos sit. 

• t • - C O N C^L USIO IV:- 

-s Intellectus trealus , supernaturali roboratus auseilio v 
Dei naturam videre potest . Est de fide , definita in Con«. 
Florent. -in 'decreto unionis . 

Proh. 1. Ex Script. Matth. 5 . Beati mundo corde J 
quoniam ipsi Dettrn videbunt. 1. Cor. i 3 . Videmus nunc 
j>er speculum et in aenigma e , tunc autem , in Patria , 
Jacte ad faciem . t. Joan. 3 . Scimus quoniam , eum 
apparuerit , similes ei erimus , quoniam videbimus eum 
sicutirest . Atqui videre Deum facie ad faoiem , videre 
eum skuli est , est v : dere Deum igtuitive . Ergo intelle- 
ctus creatus videte poiest naturam divinam , non per so- 
las nalufae viras , ut probavimus;} «rgo per quoddam 
Dei. auxilium superaaturale . Preb. 




I 




J ft Tractatui IT. 

'rob. %. em Patribus , inter quM duos , Tei trw pro» 
feremus . D. Iren. I. 4- contra haeres, c. 30 . sic ait ; 
Participatio Dei est videre Deum .... homines igitur 
ridebunt Deum , et rivent per visionem , immortales jacti t 
et pertingentes usque ad Deum . Clem. Alex. L. S. 
Strorn. sio loquitur: Perspicuum est , nullum unquam vi- 
tae suae tempore posse clare Deum comprehendere , ( seu 
Intui ri ) i qui autem sunt mundo corde t Deum videbunt , 
prstquam extremam perfectionem attigerint . D. Bernar. 
Serta. 4- in fest. omnium Sanctor. In hoc erit vita ae- 
terna , inquit, ut cognoscamus Deum sicuti es/, id est , non 
modo sicut inesl , nobis videlicet , aut caeteris creaturis , 
sed sieui est in semetipeo . Ergo . 

Prob. 3. Ratione : Qua , si non potest demonstrari no- 
strae propositionis veritas , potest saltem suaderi sic : Ho- 
Ctmii pos ibilis esse debet consecutio beatitudinis ad quam 
factus est , et ab ipso Deo tamquam ad linem ultimum 
destinatus . Atqui bealiiudo hominis in clara et intuitiva 
Dei visione consistit, saltem praesuppositive et causaliter , 
juxta illud Joan. c]. Haec est autem vita aeterna , ut 
cognoscant te solum Deum verum e/e. Ergo homini pos- 
tibitis es» debet intuitiva Dei visio . Quia tamen b*C 
Lenti Ii. do non est homini naturalis , sed supernaturaiis , 
ideo non , nisi auxilio supernaturali corroboratus , potest 
illam consequi . 

Solvuntur Objectiones . 


Objic. i. Dens in Scripturis dicitur invisibilis $ dioi- 
tur habitare lucem inaccessibilem , quem nullus hominum 
vidit , sed nec videre potest . Ergo n equidem supernator*- 
litor potest Deus intui live videri . 

■ nesp . dist. ant. Dicitur invisibilis , oculo corporeo , 
eonc. menti humana* , subdist. naturae viribus , cone. 
grati» beneficio , iterum dist. compr. hensive , seu modo 
infinito , conc. inluitive , subdist. in hac vita , saltem 
de lege ordinaria , conc. in altera vita , nego ant. et 
eonseq. Responsio patet ex supra diotis . 

Jnst. 1 . Christus Joan 6 ait : Noni quia patrem vi- 
dit quisquam , nisi is , qui est a Deo , hic vidit Patrem. 
Ergo nemo Deum potest videre intuitivo . 

Resp. elisi, tentum . JSon vidit Palram quisquam hp- 
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minam , corte, quisquan Angrlorum , nego . Loqnitur ibi 
Christus de hominibus , quibus porta Coeli clausa fuit 
usque ad ejus in Coelos Ascensionem ; unde utit r ver- 
bo vidit , in praeterito • 

Subi. Atqui Angeli non vident Deum intnitive. Ergo. 

Prob. Qui Deum desiderant prospicere , ipsum non 
rident . Atqui ex 1. Petri 1. In quem , Deum , desi- 
derant Angeli prospicere . Ergo . • 

Resp. disl. mnj. Qui desiderant Deum videre , desi- 
derio excludente pcisesMonis fastidium , nego maj. desi- 
derio excludente possessionem objecti , conc. et sic ad 
min. Desiderant sine labore, ait Greg Magnus, L. 18. 
Moral. c. 08. quia desiderium satietas comitatur, et sa- 
tiatur sine fastidio , qtiia satietas ex desiderio semper att- 
cenditur . * 

Objic. a. Multi Sancti Patres , quorum testimonia re- 
ferre nen sinnnt institut* brevitatis limites , asserunt 
Dei nataram non posse intuilive videri , neque a beatis, 
neque etiam ab Angelis . F.rger . 

Re.sp. nego ant. Patres enim numqtiam clara Dei vi- 
•ionis negarunt possibilitatem , quam et alibi dilucide 
«struunt ', ct in iis ipsis locis , qui nobis objiciuntur , p<r 
non «quivocas expressiones innuunt w Sed unice rejiciunt . 
possibilitatem visionis Dei comprehensiva; , canlra , quos 
impugnabant , Anomaeos , qui , ut ait D. Chrjsost . 
Hom . a. contra Auein. stulte , non mimis quam impie, 
jactitabant , se itu Devtn nosrere , ac Deus se ipsum no- 
vit . Apposite ergo ad controversiam , quam versabant , 
exponi debent luee verba , videri , non videri , quas pro 
varia eornns significatione de Deu dici possunt , ut ob- 
servat D. Epi pii, lineres. 70. n. 8. et illustrat hac si- 
militudine : D eluti , inquit , si quis per angustum fora- 
men coelum aspicinl ct dicat , video coelum , non utique 
mentiatur , videt enim revera coelum . Quod si quis acu- 
te ei dicat , non vidisti Coelum , neque iste mentietur . . 

. quippe non vidit illius exporrectionem , neque, latitudi- 
nem , a' rumine, ergo vq re dicitur , et quod Deus viden- 
dus ulijutia.fa sit 5 intuiti v_- nimirum , et ut in se est , 
et quod A fleri non possit : nempe copiprehen:-ive , et 
juxta lotam s.iam amplitudinem , ita ut exhauriatHr . 

List. 2. Saltem negari nui potest , quit» D. Chrjsost. 
miuidvatn Dei visionem Angelis ac Beatis negaverit , ut 

docet 
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«Jacet Vasquei , In i, D. 7'kont. ditp.\ 3 7 . Erg® . 

Resp. nego ctnt. Aeque iu hac patie audienduy, e»t 
Vavq uri , \()tit solus D. Chrvsosloir.um , quem omnes 
▼indicant , accusat . . • . . 

Prob. ani. D« Chrvsost. Hom. 14 . in Joiin. ait f u 
quod eil Dens , non mado Pegphelae non viderunt t, sed y 
neque Angeli . Atqui, qui negat Angelis et Beatos ridere 
id quod est Deus , et substantiam Dei , prorsus ipsia. 
denegat visionem intuitivum . Ergo . 

Resp. di st. mtn. iProrsus ipsis denegat visionem intui» 
tivam adaequatam et comprehensivam , eotie. ipsis dene» 
gat quatncumqiie intuitivain visionem , etiam inadaequaa 
tam nego . Porro de sola visione Dei comprehepsi va Jiic 
locutus esi D. Clirysost. ut ipse 'declarat inieriu^lh® 
▼erbis : Num omnes in ignorantia vivimus “! absit . Sed 
nemo ita cognovit Patrem, ut Filius . . . qui vertam na. 
tionem visumque et comprehensionem habet , qualem Fi- 
lium dd Patre habere par est . Sicut enim, novit me Pa- 
ter , inquit , et ego cognosco Patrem ... hinc , ex hoc 
■empe textu, collige certam Filii de Patre comprehensio- 
nem . ; * 

Inst. a. D. Chrysost. quinque Hotmliis , de incom» 
prthensibdi Dei natura contra A non meos , totus est , ut 
probet Dei naturam nullo modo videri posse . Ergo . ngj 

Resp. dist. ant. Probat Dei naturam nullo modo ri- 
deri posse comprehensive , cotic. intuihve nego .■ Constat 
autem D. Chrysos!, loqui de sola Dei cognitione coiio 
prehensiva contra Anomaeos , qui , ol ait Honql.. 1 . se 
ta Deum nosse , quemadmodum Deus se ipse novit , ni- 
terunt . Quos sic alloquitur llomil. Nancte obruis \ qui 
ito amentiae proruisti , ut quem glorificare tlun taxat debes 
et adorare , hunc . . . coritendus penitus comprahendere . 
•Et postquam dixit , Hom. t. Ipse , Deu» 5 soliis -est in- 
comprehensibilis . Et Iiohi 4- Staluedifn . . omrri 

virtuti creatae Deum esse incomprehensibilem exedi cure . 
Concludit eadem Hom. sic : Deum incomprehensibilem 

esse omnium creaturarum generi , Icifq, ex his , quae pro- 
posuimus , patet. Constat ergo S. Do^lorem , vocabula 
videndi , ac corqprehtndendi , tamquam syuonima usur- 
pare . . * 

Objic . 3. Facultas finita non potest • videre objectum in- 
finitum . Atqui mens creata est linita , et Deus iuiini- 
' tus . Ergo . Resp. 
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fttsp dist, maj. Non potest ridere objectum infini- 
tum , modo induito comprehensivo , conc. modo finito , 
subdi st. per solas natur» vires , conc. per auxiliun» 
quoddanf superna tur/l* , nego maj. et sic ad conseq. 
Responsio patet ex dictis . 

lnsl. Inter potentiam et objectum debet esse proportio. 
Atqui interimentem creatam , et Deum infinitum nulla 
est proportio . Ergo . 

ixesp . dist. maj. D«bel esse proportio habitudinis % ifc 
eo posita , quod res aliqua contineatur intra objectum 
«licujus potentia* , conc. proportio entitatis , quse esi si- 
militudo in natura , nego . Porro cuin Deus contineatur 
intra verum , quod est objectum ifltelltctus , metito in- 
tellectus dicitur habere cum eo proportionem habitudini* 
licet non habeat proporlionem entitatis . Illa autem pro- 
portio habitudinis suflicit cum supernaturali Deo auxiH% 
ad Deum intuitive videndum : alias nequidern abstracti- 
ve possemus Deum videre . 

S absumes . Atqui inter mentem creatam , et Deum 
nulla est proportio habitudinis . Ergo . 

Prob. Inter potentiam naturalem et objectum superna- 
ttirale nulla est proportio habitudinis. Atqui meus crea- • 
ta , est potentia naturalis , el Deus est objectum super- 
naturalc . Ergo . * 1 

Itesp. dist. maj. Nulla est proportio habitudinis com- 
pleta , conc. inchoata, nego. Equidem proportio habi- 
tudinis inter mentem creatam , et Deum est tantum in- 
choata et incompleta , idvoque indiget lumine gloria- 
quo compleatur, elevetur, et reddatur proxime' potens 
ad Deum in tuiti ve videndum . 

- f. ' «; » w \sj; . ». _ . -j , .,i •• aene vnr-.' 

articulus II 

De Exi. itent ia inluitivae Dei visionis . 

f 

Not. Duo hic habemus discutienda ; i. Utrum ali- 
quibus in hac vita degentibus concessa fuerit intui tiva 
Dei visio ? a. Utrum auimw Justorum ea nunc donen- 
tur in Coeli*? /• ■' ' 
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Virum aliquibus in hac vita concessa fuerit inluitivm 
Dei visio T ' • 


Nol. Quaestio est de puro homine ; de Christo enim 
•ulli dubium esi , quin visione Dei fruilus luerit . Um- 

4* «it e » ' 

t 

I * 'CONCLUSIO. 


Nemini unquam in terris concessa fuil intuitiva Dei 
risio . Est probabilior . 

Preb. i .ex- Script . Exod 33. Moysi a Deo postulanti , ut 
suam ipsi gloriam ostenderet respondit Deus : Non poteris 
ridere faciem meam , non enim videbit me homo ct rivet. 
En lex gpneralis de non videndo Deo in hac vita , nul- 
lum , D’ Moyseu quitum excipit . Atqui ubi lex nemi- 
nem excipit , nec nos debemus excipere . Ergo . Joaun. 
6. dicitur : Omnis qui audivit a Patre , et didicit , venit 
sui me ; non quia Patrem vidit quisquam , nisi it qui est 
m Deo , hic vidit Patrem . Ubi ab illa prop. negativa 
excipit solum Christum . Atqui unius exceptio firmat 
re-jUlam quoad omnes alios , Ergo . 

Prob. a. ex Patrib. G ree . Magn . L iS.Moral. c. t x8. 
de Moyse disserens , ait : Videri potuit i Deus per circum- 
scriptas imagines , et videri non potuit per circumscriptum 
lumen aeternitatis . D. Bcrnard. Serm 3i. in Cantica 
dicit : Nec sapiens , nec Sanctus , nec Propheta illum 
•. ridere sicuti est , potest j potuit in hoc mortali corpore . 
Ergo • 


Solvuntur Objectiones . 

Objic. i. Deus Exodi 33. dixit Moysi ; Ostendam 
tibi omne bonum . Atqui per omne bonum , intellexit 
divinam naturam . Ergo Moyses , dum adhuc viveret , 
*btinuit vision ui intuilivam Dei . 

Resp. nego min. Nani infra addit Deus: faciem autem 
msam videre non jmieris . Ergo Deus per omrii bonum , 
intelligit duntaxat , vel mirabilia quae Deus se per Moy- 
sem 
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inn operaturum promiserat , ut Israelcm a esptivitat» 
^gyptiaca liberaret 5 Tei intelligit faciem illius Angeli $ 
qui Moyseu ore ad os alloquebatur c , quam , prae splen- 
dore ex ea emicante , videre non poterat . 

" Jnst. 1. Nuin. ia. Deus de Moyse ait : Ore enim ad 
os loquor ei , et palam , et non per aenigmata et flgursa 
Dominum videt , Ergo iniuitive Deum videbat . 1 

Resp. dist. conseq . Intuilive videbat Deum in for- 
ma aliena , cone, in propria natura , nego . Dens 
ergo non in propria natura , sed in illa praestanti forma 
corporea assumpta Moysi apparuit , vel potius Angelna , 
qui typum Dei gerebat , ut asserit S. Stephanus , Act. 
7. dicens ; Apparuit illi in deserto montis Sina Angelus 
in igne flammae rubi . . . dicens : Ego sum Deus pa- 
trum tuorum , Dent Abraham •, etc. 

Init. 2. D. Ambr. 1 . 4 - Hexameron , cap. 2. ait: Us- 
que in specie , neque per aenigma , sed clara atque per- 
spicua praesentiae divinae dignatione donatus est Moyses. 
Ergo • .... 

Resp. dist. ani. Donatus est clara praesentiae divina» 
dignatione , in forma aliena , conc. in propria nalara , 
nego . Quod iit hic Ambrosii sciis s , probant haec ejuc 
verba , in caput 11. Lucae : Patrem et Filium , etc. eo 
specie videri , quam voluntas elegerit , non natura forma- 
verit , ut et illud verum sit , quod Deum nemo vidit un- 
quam . 

Inst. 3 . D. Aug. I. 1 2 . de Genes, ad litteram , cap. 
37. dicit : Nisi desideratam Dei claritatem Moyses vi- 
dere meruisset , non in lib. numer. dicaci Deus : ore ad 
os loquar ad illum in specie , et non per aenigincta . Er- 
go visiouem hanc intuilivam Moysi tribuit , 

Resp. dist. conseq. Tribuit inquirendo , conc. definien- 
do, nego . Licet eniin’illic propensiqt in hanc partem Ss 
Doclor fuerit , uibij tamen definivit in illo epere , in 
quo , ut ait 1 . 2. rmact- 24. plura quae. ita , quam in - 
venta sunt , et eorum , quae inventa sunt , 'pauciora fir- 
mata . etc. Ergo vera opinio D. Aug. repetenda est ex 
aliis , quae posterius scripsit, operibus } u rupe , tracl.i. 
in Joan. ait : Moyses vidit nubem , Angelum , vidit ignem j 
omnis illa creatura est : typum Domini sui gerebat , non 
ipsius Domini praesentiam exhibebat . . . loquebatur er- 
§0 cum Moyse Angelus . . . non erant illa substantia 

Dei. 
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Vei- E f ist - a 47 - <»?»* • Ipse ergo , Deu*, trat ineo, 
speci' » v“? apparere vqlueiat f non autem ipse apparebat 
ia r\at ura propria , </;/«;« Moyses videre cupiebat : M 
enim promittitur Sanctis in alta vita ; unde (juod respon- 
sum est Mysi : noti videbit me homo et vivet ; verum 
est , q uia nc " w potest faciem Dei videre , ac vivere . s 
OSjic . D. Pagitis 2. Cor. 32. de »e ipso dicit : 

StiO hominem in ( hristo ante annos \q. sive i« corpo- 
re, , ftescio , sive extra corpus , nescio , JDci/s scit rap- 
tam hujusmodi ad tertium Cirium ; et scio hujusmodi 
hominem • • quoniam raptus- est in Paradisum , et au- 
divit ar. ana verba , quae non licet homini loqui . Atqui 
no ,.ine Corii , Paradisi , arcanorum verborum , nihil 
aliud potest intelligi , quam intuiti va Dei visio . Ergo • 
Rap. nego mia. Nam. raptus iste contigit antequam 
scripsisset Epistolam ad Timotli. et antequam D. Joanu. 
soripsiss. l Evaugelium j at uterque dicit quod , nemo, vi- 
dit Deum unquam : propositio esi generalis , Paulus non 
se_ excipit . Ergo in Epist. ad Cor. loquitur de revela- 
tione sibi facta in extasi , seu in raptu mirabili , quem, 
Deo sic volente , passus luerat , quod suadent tum ista 
verba sequentia , ne magnitudo revelationum extollat me } 
tum verbum , audivi , quo utitur , et quod non ad in- 
tuiti vam coguiiionem , sed ad revelationem pertinet 

E roi.t Aposl. ipse insinuat verbis immediate antecedend- 
us , dicens : Veniam ad visiones , et revelationes Domi- 
ni . S 'io hominem etc. 

Jnst. D. Tliom. 2. 2. q. ij 5 . a. 3 . de D. Paulo 
dicit : Conveniendus dicitur , quod Deum per essentiam 
viitit . Ergo . 

Resp. nego conseq. Equidem in ea fuit opinione D. 
Tliom. eum aliquibus aliis Patribus , quam ideo citra 
cm«ui defendi posse judicamus; led aliam, ut proba- 
biliorem amplectimur, quippe quae sit et S. Scripturae 
uou forjuior , et plurimorum e veteribus firmata consensu, 
-tn. *>• >ii * I 
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ft. Virum animae Justorum visione intuitiva mine 
/ruantur in Coelis . 

Nol. Circa hanc quaestionem duo fuerunt errores. 

, Primus error fuit eorum , quf docuerunt Justos , 
post generalem resurrectionem , per mille annos cum 
Christo in terris regnaturos , antequam ad visionem Dei 
in Coelos reciperentur ; hi ideo dicti sont Kyliattae grse- 
ce , et Millenarii latine . Porro Millenariorum duplex fuit 
geuus . i. fuit eorum, qui, primo Ecclesiae tstcalo , eun» 
infami Cerintho docuerunt , Sanctos illud mille annorum 
spatium in ventris ac libidinis voluptatibus explendis 
traducturos, a. fuit eorum, quorum- aliqui docuerunt , 
Sanctos per illud spatium voluptatibus corporeis quidem, 
sed consuetis ac licitis , alii vero solis animae spirituali- 
bus deliciis fruituros . Hujus erroris auetor II. saeculo' 
fuit Papias Jerapolitanus Episcopus vir equidem mediocfi 
admodum ingenio praeditus , ait Eusebius , l. 3, c. 3g. 
Sed cum fuisset quondam Joannis- Evangelistse auditor -, 
ut memorant DD. Irenaeus 1. 5. c. 33. et Hieron. do 
viris illusi, c. 3p. et esset fama et sanctitate conspicuus , 
plurimos viros clarissimos in ,-uam opinionem adduxit , 
inter quos fuere Justinus , Irenaens , Nepos A( pyptius 
prrsui , Lactantius , Severus Sulpilius , et aliquando 
Augustinus , ut ipsemet candide fatetur , l. ii de Ci- 
vitate Dei eap. n, qui tamen non fuerunt harretici , 
quia veritas , quam impugnabant , nondum erat ab Ec- 
clesia d< finita . • •' - ; - * 

Secundus error , fuit eorum , qui , licet rejecerint ter- 
renum mille annorum regnum , tamen existimarunt ne- 
minem ante judicii generalis diem ad visionem Dei in- 
troducf nduiu lore. Ita Novatinnus , Vigilantius , et non- 
nulli Graeci, ut patet ex Cone. Florent, sess. i . In hatfe 
sententiam plus a’quo inclinasse videtur Joan. XXII.' 

In Vigilandi errorem abiere LutbrrUs, praelectione in 
Genes. Calvinus /. 3. institui, c. ?5. et -Scciniani , in 
vindiciis Christianae Conjessionis , cap. at5. Contra hos 
•mnes errores, sil: 
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, CONCLUSIO I. 

Fabulosa ac delira est Millenariorum de regno Christi 
in terris sententia . Prop. est de fide . 

Prob. i. Argumentis ex Scriptura deductis i. si vera es- 
set Millenariorum opinio , regnum Christi esset terrenum, 
illudque certo quodam tempore , nimirum mille ausorum 
circumscriptum . Atqui ex Script. regaum Christi neu 
est terrenum , Joan. 18. Regnum meum non est de hoc 
mundo ; ncc certo quodam tempore circumscriptum , Lu- 
ose i.. Regni ejus non erit finis , quem locum Cope. Con- 
stsntinopcJ. I. inseruit symbolo contra Apollinaristas ,qui 
Millenariorum sententiam amplexi luerant . Ergo . 

2. Millenarii ex Philastrio Brixiensi , L. de hares. c. 
12. tom. 4 - Bibliot. PP. dicunt: Cum venerit Chri- 

stus de Coelo mille anni illi erunt iterum nobis earnaliler- 
ad visendum, generandum , et manducandum , sicut fit nunc 
in hoc saeculo quotidie . Atqui nullas post resurrectionem- 
iu regno Dei fore corporeas voluptates docet Christus , 
Malth. 22. In resurrectione neque nubent , neque nuben- 
tur . Et Apost. Rom. 14. Non est regnum Dei esca et 
potus » Ergo . '• 

Prob. 2. Ex Patribus, qui Millenariorum placita vo- 
cant, portenta quaedam , quae commentus est Cerinthus. 

. . Deliram voluptatem , ridiculas fabulas . Ita Cajus 
Eceles. Rom. Presb. apud Euseb Greg. Nat. orat. 5 a. 
Aug. I: 3 a. de Civit Dei c. 7. 

Conf.rm. Iis omnibus momentis quibus seauentem pro- 
positionem probabimus , quibus hseresis Millenariorum 
* ft. aditus evertitur. 

1 

Solvuntur Objectiones . 

Ohjic. D. Joan. in Apoe. *. 20. annuntiat 1. qhod' 
Angelus ligavit diabolum pef annos mil/e . . . ut noti se- 
ducat amplius gentes , donet conr. armentur mille anni . 
2 . Quod , qui non adorar.erunt <iestrr:m . . . vixerunt ei 
regnavernut cum Christo mille annis . . . haec est resurre- 
ctio piima. Beatus et sanctus , qui halet partem in resur- 
rectione prima , in his secunda mors non Indet potestatem? 
sed erunt Sacerdotes Dei et Chriai , et regnabunt eum 
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& n " l!e an,us ■ 3 ' p wdicii j«.diciu ni ferale et rej|ll .. 
rectionem , quae «cundU est , ei dedit nare mortuo, qui 
m eo erant , et mors et infernus dederun’ mortuos sl os 
gtu in ipsis erant , et judicatum e st de singulis secunda,* 
opera- ipsorum., j. Dicit , et infer nliS id est d#11Inati . 
S urmt enim continens p ro contento ’ w mors \ ; d est ’ 
diabolus , qui est causa mnrtic • • 

ignit . Haec eit mors serZl V 7 ' 

in textu alia lo singula MiUenar’ ^ ar .R umentnnt,,r: 
tur . Ergo ■ lu, UenarioBUm capita coutinen- 

no n N ;* t ■* V nta MiU^iurin* , rpgnnn* 
resurrectionem At n V ’ W st funeralem corporum 
au ii orum (ndT . J ° an “ f ' s Equitur de regno mille 

enabit tribui • ^ Pnt Obventam Anticliristi , qui re- 
ctionem • et clm roT m cor l* >ri,TT ' res„rre- 

solvelur saaZZZZ * fn '! ,aU fuerint mWp ™*»\ inniti» , 
gentes Frg" D r Wrff T ’ " s ei s*W 

tiu. eorum c K . r favrt Millenariis , quin po- 
Jnst funditus subvertit . . ’ 1 1 

ma erit L n !- t D ' Joan ' nh fJ '<plcx resurrectio . Pri- 
mi m a!ri»f c ju T rn,q11 * ^nebunt per mille annos 
lum Pr ; t • ' \ ecu,u * a s consequatur illud interval- 
quod-Jl.V,; ’ mp ' 0n ; m ’ <J ui 7 'urgeht ad indicium . post 
di ; iinr,;- C . m ascp ndent arterna felicitate dnnan- 
cia FrJ' ret ° mit,entur in infernum -ad aeterna suppli- 

TectiZeiZ g ' t 0nt rT iien ' D JoarT ' «Micem resn r - 
"luLZ' ^«‘duplicem morlem annuntiat. Prima 
te ,2 Cv ?St qua in Ecclesia a peccati mnr- 

5. » i«>ta illud Christi , J ojm , 

«t reZ, LlUn a,ieIit ’ " W/ n morfc ad citam . 

' g ' c 7 um Ghri,, ° i quare , Ecclesia et nunc , est 
regnum Jfhnstt , regnvmque Coelorum ; ait D. Aug. L. 

o. e iv. Dei , o. g. Secunda resurrectio . est corpo- 
rum , quae simul cum animabus in die judicii resurgent 
ad perfectam et consummatam gloriam . Ht»c dilucide 
exponit D. August. cit. c. 6. Sunt resurrectiones duae , 
inquit , una pnma , qvae mine est , * animarum est \ 
qz/ne venire non permittit in mortem secundam . sM a se- 
cunda , quae nunc non est , sed in saeculi fine futura es> 
1 ner T Z ni JJ Um ’ 5ed cor P° ru,n rst i </*“* per ultimum ju- 
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d riitm alios immittet in secundum mortem , altos in 
filum quae non habet mortem , 

Prinn mors ex opposito est privatio prati, r pro vivis y 
te soli us animsr damnatio pro defunctis reprobis , Secumi 
da m rs est d minatio anima: et corporis , posl carnis reou-- 
s irrectiopem rnrsns unitorum , ait j) Aug. cap. q «nto 
Inst. <i Quod 1). Jonn. docet de regno Cbristi , nostr 
p test inl l!i;i de tempore praesentis Ecclesiae Ergo.t/ 

Pro!', ani. Juxta D. Jonn. i. Toto tempore illius re-j^J 
j;ni j dr.ro ligabitur . Atrpii quotidie hominibus insidiae» 
tnr-. 2. Tempus imus regni ad mille annos, restringi tnr/t '1 
Aiqei Ecclesia ab annis pluribus d , rat. 3>,; Anima» decola 
latorum , propter testimonium Je-iq , per'inebunt ad illudo ... 
i gnuiq . Atqui non sunt amplius de Ecclesia . ErgOi jl-m. 

fiesp. ad i. dist. tiitij. Jlraco est ligatus, quatenusc^m 
p r mortem Christi , ejus vires depressae sunt, et ex te*' i 
i? mtae , cone. h’o6 significavit Christus . Jonn 12. di-* 
e"ns : A unc princeps h i/jus mundi ejicietur, foras . Qua* 
lenus insidias hominibus struere ampliys nqrr potest 
nego .■ Adhuc eninrx Intrare potest , sollicitare potest , aitons 
U. Aug. serm. tq^A-de teiAp.*' mordere omnino non .poti - 
tes' , nisi colentem . *'• 'i * v miit 

liesp. ad 2. di st. maj. TemptiS illius fcgpi roslpingittwop 
ad mille annos, sumptos indefinite , ‘pro’ toto illo, 

* pbre , quod a mor’e Christi ad diem u«que judicii vel 
( ut alii volunt ) ad adventum Antigliristi intercedit 1 ',. . 

sumptos definite y nego ^'Ibacfitte',, mille atirtos pryo.,' 
annis omnibus hujus saeculi posuit , ait ' Aug. Joco, ,cjt*yi 
ut perfecta numero notaretur ipsa temporis plenitudo , quag it 
per millenarium humerum solet explicari' in Scriptor^ } * 
v. g. Jerem. 82. Fgo Dominus faciens .miserncoj^ppti'- 
in millibus Ius , qui diligunt praecepta mea 5' id e$t in 
omnibus . ” 'j ‘V 

Itesp. ad S. nego min 'Cum D. Aug. ibidem': iVe* 
ane enim , ait , priorum aniibiae mortuorum 
parantur ab Ecclesia , quae nunc est regnum Christi . . , 
regnant cum illo , per gloriam essentialem , dum isti miU 
(e anni , primae resurrectionis, decurrunt . 

C/bjic. 2. Christus, 'Idatllf. 5 . dicit : Beati qui esu- 
rit- ut ct sitiunt justitiam , quoniam i pii’ saturabuntur . At- 
tui rxii saturabuntur , nisi in terrestri regno mille an- 
r tum . Ergo. ... 

Resp. 
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Resp. nego min. Neque enim Christus loquitur <je sa . 
tm itate ventris, et voluptatum corporis, ul fabulabantur 
Millenarii , sed de coelesti pane et saturitate glori* Dei 
juxta illud, satiabor , cum apparuerit gloria tua. 

Subsutnes . Atqui Christus loqui t ur J e saturitate vo- 
luptatum corporis . Ergo. 

Proh Christus , Matlh. 26. dicit; Non bibam amodo 
de hoc geni m ine vitis , usque in diem illam , cum illud 
bibam vobiscnm noviirn in regri 0 Patris mei . Ergo . 

Resp. nego conseri. Nam in' illo textu , vinum. , vrl 
sumitur proprie, vel metaphorice 5..SI proprie , per regnum 
intelligi debet tempus , quod subsecutum e t ejus n sur- 
rectionem , quo tempore eum discipulis suis manducavit 
et bibit in signum suae verae resurrectionis ,. juxta illud 
D. Petri , Act. 1 9 Manducavimus et bibimus cum illo , 
postquam resurrexit a mortuis. Tllnd autem tempus esse 
regnum» Christi , declarat ipse Christus, .Mntth.ull . Piata est 
mihi omnis ■ potestas in coelo- et in terra ,.qunm tunc exer- 
cerp ineoepit . Si metaphorice , per vinum , intelligiiiitur 
spirituales. beatitudinis aeternae deliciae, quas cum suis 
aliquando erat communicaturus , juxta illud Lticne 22. 
Ego dispono vobis ... ut edatis' et bibatis super mensam in 
regno meo , ef sedeatis super thronos , ctc. 

C O N CLU S I O JE 

. i( 1« , t n-.r- f» 

Animae' Justorum', quibus trifili' svperest expinrtdunr , 
slnthn post mortem • ad claram Dei visionem in Cadum - 
admitpmtun . Est de fide. v ' \ 

Prob. 1. Ex Script. 1 2. Cor/ !>. Scimus , qvottiam si' 
terrestris domus nostra hujus habitationis dissolvatur , quod' 
aedificationem ex Deo habemus , domum nonmamifacttrm, 
aetcrqpm in ■ Codis . Nam efin hoc- ingemiscimus- , habi- 
tationem nostram qitae in Cado est , superindui cupientes. 
Ex quo sic arpumeotor t' Apostolus per domum habita- 
tionis' hujus' ; ime 3 Hgit corpus mortale , per drmvm ae- 
ternant c intefflgiC visionem Dei intuitivam . Atqui do- 
mum illam aeternam docet nos- habituros- post, dissolutio- 
nem domus hnbitationis hujus , et quidem statim , . alio— 
quin in hoc frustra ingemisceremus visionem illam su- 
perindui cupientes , si usque ad diem judicii y illa visio 
•sset differenda . Ergo . 
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Confirmatur-, px verbis sequentibu'». : Scientes , inq-nft 
quoniam dum sumus in torpore. , peregrinamur a Domi- 
no : ( per fidem enim ambulamus , et non per speciem') 
audemus autent , e/ bonam voluntatem habemus magis, 
peregrinari a corpore . et praesentes esse ad Dominum , 
et- ut jnm « i« per fidem ambulemus , sed per speciem 
Unde sic qrpuo : Apostolus distinguit statum Porum, ’> 
qui adhuc sunt in corpore , a statu eorum qui peregri- 
nantur a em pore , in hoc , quod primi Deum dnntaxat 
per fidem videant , secundi vero praesentes sint ad Do- - 
minum ( gueni vident per speciem , seu mtuitivo . At-, 
qui homo statim a moite peregrinatur a corpore . Frpo, 
si nihil ipsi expiandum supere?! , statim fruitur inluilive 
Dei visione. .. ■ • • 

Prob.a.Dx B.Cfen:,Rom.Fpist. , a d Cor. Pe/rws, 

inquit, martyr t-ffeclus , discessit ad debitum gloriae Io* 
cum . . . . Paulus, patientiae praemium obtinuit . . . his 
viris , qui divinam nitpm duxerunt . aggregata e*t ingens 
electorum multitudo . .Atqui locus pluria* , et virtutis prae- 
mium nibil aliud sunt , quajn visio De» intnitiva . Frgo 
jani eam possident. Clpna Alex. l.S.Strom scribit, :■ Claram i 
est , neminem unquam vitae tempore posse Deum evithtn - " 
ter comprehendere \ qui autem sunt mundo coi de , Deum 
videbunt , post ruam tisf extremuth finem pervenerint’, quid 
clarius / D. C>prian. Exhort ad Martyrium: Quanta se * , 
curitas f inquit . . .. claudere in momento ■ octdos ip qtribus 
horni rtc$ videbantur et mundus , et aperire easdem $tatrm y 
ut Deus videatur , et Christus . . . sine damno iethporis 
merces , Judice Deo , redditur . Frgo statim , sine dam- 
no temporis , Justi visione beatifica donabuntur . 

Peoi. 3. Cone. Florent, sess 7.5. in definitione fidei , 
definivit his verbis: Definimus iUorum animas, qui post 
baptisma receptum , ngl(am omnino peccati maculam in-'' 
Cnrrervnt , illos etiam, quae , post peccati, contradam mas 
culum . sunt purgatae , w- C arbim niett necipi ?, et 'intueri 
clare Deum unum et trinum , sicut i est y Huic definitio* 
ni Latini pariter ot Graeci subscripsere,. *Erfo. 

Prob. 4- ratione . Deus , cujus miserationes super 
en tia epera ejus , prciqptior est ad -irearunerandum , 
qu. m ad puniende in . Adoui animae impiorum statim 
dt, mduntur ad inferes, Job at. in puncto ad inferna 
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descendunt , Ergo anim* Justorum , quibus nihil ftiper- 
est luendum , statim ad claram Dei visionem admit- 
tuntur . 

Solvuntur Objectiones ■ 

Objic. i>, Joan. Apoc. 7 . dicit se vidisse , subtus al- 
tare. animas interjectorum propter verbum Dei . Atqui 
animae , qu e suat solitus altare , uon suut in Coelis . 
Ergo . 

Resp, nego mim Nam quidquid intellexerit nomine 
altaris , certum est , a tu mas illas in Coelo esse , et bea- 
ta Dei visione frui . Nam infra dicitur : illis , anima- 
bit s , t latae funi , singulae Stolae albae . Atqui per Sto- 
las albas intelligilur attenta f licitas. Ergo. 

Jusi, i . llltc auiinx noq iVuuntur aeterna felicifate , 
q*ttibus gloriam postulantibus responsum est , ut trtundi 
finem expeclareut . Atqui animabus Martyrii gloriatu 
postulantibus responsum est ^ ut requiescerent adhuc tem- 
modicum t donec compleantur conscivi eorum et fra- 
tres eorum , qui interficiendi sunt , sicut illi . Ergo . 

Resp. dist. maj . Postulantibus gloriam animas , conc. 
gloriam corporis' , nego maj. Atqui illae animae postulant 
gloriam corporis , conc, gloriam animae » nego min. Ita- 
que animae illae , jam una stola , hoc est , animae felici- 
tate donatae , gloriam corporis postulant , qua; dicitur nou 
esse ante mundi liuem concedenda . 

Inst. 2 . Apost. Ilebr. n. de Justis veteris Testamen- 
ti dicit : Hi omnes testimonio fidei probati , non ac- 

ceperunt repromissionem , Deo pro nobis melius aliquid 
providente , ut non sine nobis consummarentur. Ergo »ou 
accipient aeternam beati tudiuem , nisi cum omnibus Ju- 
stis . 

Resp. dist. cons. Non accipient beatitudinern comple- 
tam , corporis scilicet ct animae , conc, incompletam ani- 
ma; , nego conseq. Hanc enim acceperunt post Christi 
adventum , quando ascendens in Coelum , captivam da- 
nt it captivitatem } Ephes. 4- in f £ u0 DeuS. aliquid melius 
providit pro nobis , quibus statim a morte , si nihil ex- 
piandum supersit , palet aditus in CoclinK 

Subs. Atqui itjt ultimo duntaxat judicio patebit no*. 

( aditus in Cceluta . Ergo . y. 
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ro \. D ^' mo judicio Electis dicet Chri- 

s us , Matlh. 7.5. Possidete paratum vobis regnum . Ergo. 

nesp. dist. conseq. In ultimo dimtaxaf judicio , nobis, 
cuin corporibus resumptis , paf&it aditus in C«lum , 
t °" c - suu; ^orporibus . nego . Ibi enim Christus loquitur 
e beatiiudine completa , tum corporis , tum animae 
flecti post ultimum judicium , donabuntur . 

Ohjic. 7 . Matlh . 7o. Pater familias non solvit dena- 
riuui diurnum ^ nisi ad vesperam . Atqui per denarium. 
mtelligitur aeterna felicitas , et per vesperam intelligitur 
; fanis mundi . Ergo . 

nesp. dist. mm. Per denarium intelligitur apterna fe- 
licitas completa conc. incompleta solius anima; , subdist. 

« et tunc per vesperam intelligitur finis vita; , conc. 

« mundi fanis, nego . Atque ita interpretatur S. Aug. 
iSerm. 8". de verbis Domini , ubi felicitatem cou plrtam 
vocat felicitatem resurrectionis . » Quod si nomine de- i 
« nani velis inlelligi felicitatem anima! \ tunc nomine 
)> vesqrcrte intelligas oportet titiem vita; cum Hieronymo 
aliisque . • .■ v ’ 

Ohjic. 3. SS. Patres Justorum felicitatem ad ultimum 
usque judicii diem prctralnint . Ergo . 

w Proh. ani. recitando textus SS. Patrum . qui visi 
« sunt justorum beatiludhiein ad diem judicii distulisse: 
t. D. Ambr. dicit : Solvitur corpore anima , et post 
vitae hujus finem , adhuc tamen Juturi judkii ambiguo 
suspenditur .. L. dc Ccdn. c 7 . Ergo . 

/tesp. dist. uni. Anima luturi judicii ambiguo suspen- 
ditur , eo quod Ittrjus judicii diem ignoret , et 11 • sciat 
qtiandonam coi pus resumptura sit, conc. eo quod aeterna 
felicitate non gaudeat., nego . Sio inlelligrndum esse D. 
Ambrosium , probatur quod dicit Epist. i5. ad Thessa- 
loivicen. es do eorurrt Episcopo dehiucto : Est jam , in- 
quit , nuperiorum inroiu , possessor aelerntre illius leru- 
sulcm . quticin Caelo est . Et Orat, de Valentiniano 
ait : Vita jam f 'enitar 'aeterna .. 

2 . D. Chi jacot . Hdm. 3(i. in 1 . ad Cor. Anima , 
inquit . . . absque curae non accipiet bona illa ineffa- 
bnia , sicut neque punietur , Ergo censet animam mini- 
me beari ante camis 1 eHiriectionem . . 

Hesp- nego ronseq. Sensus enim • J). Doctoris es'f , 
animam solam doh esse beatilicdiidam , *cd etiam corpus 
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cum utrumque salutem operatum fuerit \ iuque aberit 
^ 1 tanquatn medium ad probandam resurrectionem , de qua 
totus est ille Sermo D. Clirysoslomi , <l ul > 

'• ad Philip}) ■ ait : Justi , sive in hoc , sive 1« Juturo sae- 
culo fuerint , cum Rege sunt , illic tamen magis, et pro-> 
prius , non per accessum et J idem , sed J acie a JaUtin. 

3. D. Hilarius , iu Psat. i3S. in hses verba , u de- 
scendero in infernu n , adest , llimahue ista List neccssi- 
. tatis est , ut consepulus corporibus , ad u feros animae 
descendant . Ergo noi^painn asCipiduut in «Justum . 

Respondent malli , D. Hilarium locutum tm»se «u 
Sanctis veteris Testamenti , qua missa responsione , ma- 
gis ad mentem 1). ildani . 

Rssp. dist. ant. Descendant ad inferos , transeunter , , 

cone, ut ibi remaneant ad diem usque judicii , nego 
ani. Itaque D. Hilarius c in Tertullutuo , l ■ det anima , 
o 55. existimavit omnium defunctorum animas ad in- 
feros descendere , ad imitationem Christi , qui , ut ait , 
hanc descensionem ad consummationem veri hominis , 

" uni recusavit , sed sicut Christus Coelum statifn ascen- 
dit , ita et animae plene purgat* . 

• 4- D Au s* Serm. 2 gg docet omnes Sanctos post re- 

, surrectionem sabbatismum acturos in terra cum Chrido, 
antequam in Coelum admittentur , ei sabbatizabunt Sun* 
di , et Justi Dei . Ergo • 

Rqsp. Fateor D. Aug. initio Sacerdotii , iu opinione 
Millenariorum fuisse versatum , ut ipsemet fatetur , l.n. 
de Civit. Dei , c. g 1 Verum paulo post istam opinio- 
nem exuit , et consiauter exinde docuit , animas statim 
' a morte , clara Dei visione potiri j nam in Fsal. iig. 
ait : Ibi , in coelesti Jerusalenx , omnes Justi el Sancti 
sunt , qui f ruuntur verbo Dei , sine lectione , sine litteris. 

Quod enim nobis, per paginas scriptum est , per faciem 
f Dei illi cernunt . ‘ 

Inst. D/ Aug. I. i. retracl. qufcm sub linem vitae 
' scriosit cup. i4- t eeognoseen* librum de utilitate eraden- 
di , Jiaec sua mortuis verba , Sunt jam in ipsa possessio- 
ne , ita emendat . Quinam sint illi beatissimi , qui jaili 
Sunt in illa possessione , quo ducit linee vlU , magna quae- 
stio est •, et Angeli quidem sancti quod ibi sint , nulla 
magna questio est . Sed de sanctis hominibus jam defunctis , 
utrum ipsi saltem dseendi sint jam in illa possessione 

con - 
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consistere? merito quaeritur . Ergo negat, animas jam * 
beatiludine gaudere . , 

Resp ■ dist. conseq. Negat animas jam bea(itudine gau- 
dere , (juoad certum pellectionis gradum , covc. quoad 
substantiam nego. Itaque pio certo D. -Aug. statuit 
animas Justorum videre jam Deum , sed quaestionem 
movet dumtaxat , utrum non minus perfecte jana videant, 
quam post resurrectionem visura: sint ; addit lenim : V- 
Irurn ad contemplandum cordi^ oculis veritatem \ sicut,, di- 
ctum est , facie ad Jaciem , nihil ex hoc , ( quod ad- 
huc exjjectanl redemptionem corvcris sui ) mimis , hu Ic- 
ant , non hic locus est dispuli ndo inquirere . -Quod l.\i. 
de Genes, ad luter, c. 35 . solvit liis verbis : Minime 
dubitandum est , hominis me/ttem post mortem , carne 
deposita . . . non sic videre posse incommutabilem substan- 
tium , ut sancti Angeli vident , sive alia lalentiare causa, 
sive ideo , quia inest ei naturalis quidam appetitus corpo- 
ris administrandi , quo appetitu retardatur quodammodo , 

■ve tota intentione pergat in illud summum Cadum , quam- 
' diu non suLvst corpus, «:i jus lulministraiione appetitus ille 
conquiescat . Noti dubitavit ergo de concessione visionis 
beatifica? , sed de illius visionis qualitate , num lutura 
sit perfectior post resurrectionem , sive intonsive et quo- 
ad gradus , sive quod probabilius est , extensive propter 
gaudium , quod in ipsum coipus refundatur . 

5 . S.Ber nardus Se1111~3.dc Sauciis , docet Sanctos nunc 
esse sub altari et non supra , ex qqo concludit , adhuc 
ergo signatum est super eos lumen vultus dominici , et licet 
i.O ) plenam , halent tamen laetitiam mullam in corde suo , 
donec veniat dies, illa , qua implebit eos laetitia cum vul- 
tu suo . Ergo existimavit auimas Justorum nondum frui 
'Dei visione . 

Rcsp. dist. conseq. Nondum fyti Dei visione perfecta 
et completa , couc. , imperfecta et incompleta , nego . 
Itaque in ea inft sententia , animas a corpore separatas, 
pmpter MJuin iit corpora pondus , non tam esse expedi- 
tas ad Dei risionem , ei consequenter minus intensive 
• ipsas Deum videre , quam ubi naturalis ad napus appe- 
titus post resiirp ctifuv-ni , expletus fuerit : Adeo viget in 
eis desiderium hor naturale , ait: Serm. 3 . de, Sanetis , 
ut necdum tota < orum affectio libere, pergat in Ileum . 

lust. 1. Idcrii S' fm. ait' ] Quonam igitur modo 
j , super 
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stipet ciliare dixerim exaltandos eos , qui nunc sub alta* 
ri quiescunt ? Respondet , visione utique et contemplatio- 
ne . Ergo nondum vident Deum . 

Resp. disl. conseq. Konduin vident «que perfecte et 
- intense, ac videbunt resumptis corporibus , cone, non- 
dum vident absolute , nego . Ait enim , Serm , a. de S. 
"Victore : Jam Corios ingressu s . . » vere nunc revelata fa- 
cie speculatur gltriam Dei - • . beata visio , qua in eam- 
dem imaginem trafomiatur a claritate in claritatem , 
tamquam a Domini spiritu - 

Jnsl. a. Serm. 3. de Sanctis , ait : In illam beatissi- 
mam ( Dei ) domum , nec sine nobis intrabunt , nec sine 
corporibus suis .. Atqui , qui non sunt in domo Dei , non- 
dum vident Deum . Ergo . 

Resp. clist. maj . Non intrabunt sine «obis in domum 
Dei , cum completa anima; et corporis felicitate , case. 
cum felicitate iucoinplcta animo: , nego maj Sese explicat 
-S. Doctor in eodem termone , dicens : Acceperunt jam 
■singulas stolas , sed non vestientur 1 duplicibus ; ilnnec ve- 
stiamur et nos . . , stola enim prima ipsa e s/, quam diri- 
tatis , felicitas et requies animarum , secunda vero immor- 
talitas et gloria, corporum . ' \ 

Objic. 3. In Can. Missae , Ecclesia generat i m pro om- 
nibus defunctis Deum precatur , ut ipsis , et omnibus in 
Christo quiescentibus , locum refrigerii , lucis , rt pacis in- 
■dulgcal . Ergo s pponit -ipsos nondtnn frui visione bea- 
tifica . 

Resp. disl. ant.. Pro omnibus , qui habent aliquid 
luendum , cone, pro omnibus , etiamsi plene sint purga- 
ti , nego. Est ergo sensus Ecclesias et fidelium orare pro 
animabus Purgatorii , quae cum obierint in charitate , 
dicuntur dor. . ire in somno pacis , et in Christo quiesce- - 
re . 

Insl, Ecclesia sic orat pro defunctis .* Libera animas 
omnium fidelium defunctorum de pccnis inferni , et de 
profundo lucu , libera eas de ore leonis , ne absorbeat eas 
tarlarus , ne cadant in obscurum , eic. Ergo supponit eas 
animas nondum judicatas esse , earumque sortem adhue 
in suspensione esse . 

Resp. nego, conseq Ecclesia enim sic orat , quia re- 
praesentat illas animas , quasi tunc migrarent e corpore, 
et in periculo ess.ml subeundi judicii ; quia commemo- 
rat , 
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Tut , et reprct lentat dem def.-osiliuuis , seu' obitus , ait 
Ikllaim. I. e. dc Purgatorio , c. 5. quemadmodum iu 
lislo NXtivitaiis reprasentat Christum nascentem , et iu 
adventu quasi jimjam nnscitnrum , diceu., : /lorate Caeli 
desuper , et nubes plunut Justum e/e. 

Obji 4- -i oiii. XX!l. S. P. definivit Sanctos , non 
nisi post extremi judicii diem , esse llun visuros. Ergo. 

Iteqi. nego aut. Liet enim Joan. XXII. tanquam do- 
ctor privatus , docuerit animas Sauciorum non esse visu- 
ras Deum iulmtive ante generalis judicii diem , nihil 
tamen super ea re dclimil , quod multis momentis po- 
test probari . 

j. O.iia Gnlliaruni Episcopi , a rege in castrum Vi«- 
cenuaruin coacti , declarant Joan XXII. uihil uiij.an 
«a dc re p iblico diplomate definiisse : illius testi m mii' 
authenticum' instrumeiituin servatur apud PP. Domerii- 
•tfauos Parisieuscs . 

■i. Quia idipsmn Joan. XXII. testatur , reVocattlo 
suam priorem opinionem sub hac forma , Apud HoyiudJ. 
ad an. 1 3 J > i . n . 5~ . Calemur et credimus , quod a) tiniae 
purgatae , separatae a corporibus , sunt in Casio et cum 
Christo ■, in consortio Angelorum congregatae , et vident 
De um , et divinam essentiam J icie ad Jacient .clare , in 
quantum status , et conditio animae separatae patitur . 
Si vero alia , vel aliter circa materiam hujusmodi per 
nos dicta praedicata , seri scripta fuerant . . . illa dixi - 
- mus > jimcdicuvimits , seu scripsimus recitando , et conje- 
rendo , et non determinando , nec etiam tenendo . . . 
illa habemus et haberi volumus pro non dictis , praedicatis ^ 
et scriptis , et ea revommns expresse . ...et ca submitti- 
mus Ecclesiae determinationi j et Successorum nostrorum. 
lixa verba, continentur in diplomate dato Avenione an. 
i334- tertio Nonas Decembri., , Ponti iieatus an. irj. et 
ultimo. Cum amem propter ejus mortem illud dipl6:na 
non fuisse i Bulla Pontificia m .nilum . ideo ejirs succes- 
sor Benedictus XII. ut omnes s::;i u<e famae pvredecssa* 
rij sui maculas abstergeret , illud urornulgavit anno se- 
quenli , in Ji xfruvqg. *u«e. incipit : Benedictus t/eus . 

Momenta alia qur t p ponuntur , probant quidem 
Jp au. XXII, plus sequo m eam inclinasse sententiam , 
qnaj Satietis visionem inUiitivairi denega t ante corporum 
«surrectionem j sed tiuilcm probat illam sententiam ab 
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De Deo i et Divinis Attributis . 
eo aliqua Constitutione fuisse deiinitam . 

ARTICULUS III. 

De Principiis effectivis Visionis Dei intuitieac • 

» Not. i. De iis, quae efficiunt , ut Beati intuitive 
» Deum videant, inulta operose qna‘rnnl Scholastici. Nos 
« certa ab incertis secernentes primum, quod omnes fa- 
« tenlur, statuimus •, deinde inter dubias opiniones, quod 
i) notis probabilius videatur , aperiemus . 

« Isot. 2 . Cuin mens 'humana naturaliter Deum vide- 
» re nequeat , ut alibi- probavimus , et definitum rst 
» in Concilio Vicuucnsi contra Beguardos , sequitur re- 
» ijuiri auxilium supernatutale ad eliciendam visionem 
■» Dei intuitivam . iloc snpernaluralc Dei arixiliiuu ap- 
ri p . 'liari solet ‘lumen gloriae $ dicifur lumen , quin Dcupi 
« menti manifestat •, dicitur glorieie , quia in illo lu- 
ji mine , cl visione sila est Beaturam gloria ..Sit 

CONCLUSIO 

Lumen gloriae juxta viam Dei ordinariam necessarium 
est Cuilibet intellectui crccito ad Deum intuitive videntium 

Proh. i. Ex Srripl. l'sal . 35. Apud te est fons vitae 
rt in lumine tuo videbimus lumen . Atqui visio Dei in* 
tuitiva designatur per illa verba , ut colligitur ex versu 
prseeedenli , inebriabuntur ab ubertate domus tuae , et tor~ 
ranle voluptatis tuae potabis eos . Ergo . 

Prob. ■}., ratione Omnis facultas , quae solis natur® 
viribus est insufficiens , et non proportiouata ad aliqu m 
actum eliciendum , indiget ad id corroborari et elevari . 
Atqui , intellectus creatus est insufficiens , et non pro- 
portionatus ad intuitivam Dei visionem eliciendam , quia 
intuiliva Dei visio est ordinis supernaturalis . Ergo in- 
diget ad id per aliquod auxilium supernaturale elevari . 
Atqui illud auxilium est lumen glori® . Ergo . 

Dixi Juxta viam Dei ordinariam: quia lumen glori® 
non est ita necessariam , quin per uberiorem quemdam 
et supernaturalern Dei concursum , intellectus elevari 
possit ad videudum intuitive Deum , absque illo lumine 
intrinseco , sive permanente , sive transeunte . Ratio 
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est , qdia Deus , cum omnem causae secundae efficientis 
virtui «ii contineat , potest per se supplere vmfiern causae 
efficientis ihib.xuni non vitalem , sic potest producere 
calorem sine igne. Atqui influxus luminis florite non est 
vitalis , cum sil intellectui extrinsecus . Ergo . iWc di - 
eas, principium internum actionis vitalis , nullo Dei con- 
eursu po<se suppleri . Nam lumen plenas nen est princi- 
pium actionis vitalis : scii est a principio , seu causa ex- 
trinseca , nempe a Deo . 

Solvuntur Objectiones . 

Ohjie . t. Lumen glori# iton est necessarium ad visionem 
Dei eliciendam . Ergo . , ... 

Ppeb. an!. Si lumen gloriae sit necessarium , tunc vel 
est necessarium ex parte essentiae divinas , vel ex parte 
intellectus creati . Atqui neu.trum dici potest . Ergo . 

Resp. nego min. jN ain necessairiHiu est ex parte intel- 
lectus creati , qui cum ex se sit insufficiens ad claram 
Dei visionem , debet 'elevari et cotnpleri per aliquid ipsi 
superadditum 5 illud autem est lumen gloriae . Ergo . 

Imt. t. Omnis facultas per se , t-t sine ullo addito potest 
attingere suum objectum . Atqui Deus , utpote sunsiuc 
eognosc ; bilis . est objectum intellectus creati . Ergo. 

Resp. dist. m aj. Potest per se , cl sine addito at- 
tingere suum objectum , sibi proportionalurn , conc. 
sibi improporliouatiun , nego . Porro Deus inluitive vi- 
dendus est objectum intellectus supernuturale . Ergo rtott 
potest illud solis natura; viribus attingere . 

Subs. Atqui lumen gloria; nequit intellectum Deo pro- 
portionatum reddere . Ergo . 

Resp. dist. aut. Nequit reddere intellectum Deo pro- 
portionali: 111 , proportioue dolitatis , conc.. proportione 
habitudinis, nego ant. Jam r. sp. usionem explicavimus. 

Objic . 2 . Si lurnen gloriae sit principium effectivum 
visionis beatificae , intellectus erit tantum causa instru- 
rnenlulis illius visionis . Absurdum consequens . Ergo , 

Resp. nego setj. mcj. Naiu tu.n intellectus . tum Ju- 
miu gloriae, sunt priioipia effectiva visionis Dei , nec 
unum recipit suam ajemli virtutem ab alio , quippe il- 
la duo caejun ta efficiunt unicum visionis beatifica; prin- 
cipium . 

Proh. 
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Proh. seq. maj. Quod agit duntnxat per potentiam 
obedientialem habet rationem causa* instrumentalis , ut 
aqua in baptismo . Atqui' si requiritur lumen glori* , 
irtollofctus aget duntaxat per potentiam obedientiulem . 

Ergo . 

Pesp. neco min. Intellectus enim elicit visionem per 
virtutem sil}i propriam et innatam , elovatam tamen per 
Ittir en gloriae ; sine quo non posset actionem supernatu- 
rahm olicere , ex quo patet , quod non agit per virtu- 
tem mere obedientinlem . r 

» O. i. Utrum lumen gloriae sit actuale an halitua- 
» le ? 

« /?. Verisimilius est esse habituale , eum in aeter- .* 
n num duraturum sit in beatis . Quod non impedit r 
y> quin a Deo suppleri postit per actuale r „ et transiens 
» auxilium . 

« Q 2 . Lumen gloriae estne habitus * charitate-di- 
« stinetus ? . ... 

» P Haec quaestio pendet ab alia in Scholis agitata , 

« utrum scilicet lentitudo formalis sita sit in amore , an 
n in visione Pei . Stotrstae, a\<i putan! lentitudinem for- 
» molem sitam osse in amore T)ei . vol"nt nullum alium 
» habitum necessarium esse ad videndum \Deufn prae- 
ii ter charitatem , nuae augetur iu Pntfia ; or eoncnr- 
« sum Pei extraordinarium , et aetualem . Oui lertifum 
« dinem formalem constituunt in visione Det ,• docent 
y> lumen gloriae esse habitum a charitate distinctum 
« quo intellC|Ctus elevatur ad videndum Deum , quem 
» facultate naturali videre non poterat ; ’ cliaritas enjn» 

« est in voluntate, visio in intellectu . Nos hanc cni*i 
» nionem 'verisim<l>orem esse existimamus , Utrum hic 
« habitus sive qualitas sit realiler ah «pign* Ai' tincta , 

» en ipsius animae mpernaturalis modificatio,, «en dispo- 
» sitio , rursus controverti'ur . Thomi‘toe pugnant pro 
« priori sententia ; nos. posteriorem judicamus e.«se veri- 
»' similiorem . ( . 

t» Q 3. Penuirunturne species impressa , et expressa 
« ad rogttoscendum intuitive Deum , ut fit in aliorum 
a objectorum cognitione ? 

n P i . Non requiritur species impresso , sire similitu- 
» do Pei menti impressa , qua mens moveatur ad ipsum ✓ ’ 

» cognoscendum, cuin enim Deus sit menti beatorum 

n prte- 
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« pry sentissimus, non indiget vicaria sui- specie, ut m,. n _ 
ii trm moveat ad sui coguilionem . 2. Neque rcijniriji.r 
•» species errresia , sive idt*a' ah ipsa mente formata 
11 per quam Deu :• repraesentat, ■ Species enim Jb’ 

» expressa es} aliqwd 'finitum , mijla autem finita, res 
« Deum, ut in se est, repraesentare potest . Qnod si Au- 
» •tusi. A/A .9. de Trhiit. cnp. 11,. n it : Cum Dcinn 
« mus fit alijuti Dei similitudo, ilia cognitio , iotfiflioen- 
<t din est de hdgniticne 'nUlractica , rpne IwVtiir 'in, 
« via , non vero de cognitione - intuitivA , qualis obtine-. 
»‘tvr in Patri# . ” ’ 1 ’ 

s •< •' . rn 1 f , vio/r; '» •( 

A It T1 C rl TJ S iv. ’ 


, » t r , 

i?e Ohjcclo mtmnvac Dei visionis,.., , |( 

Kot- Dnj^leir est objectum ifttui livne Dei visionis 

jwritnp . .per se„,ei immedial* 
te vidi titr , et m rfno caetcra videntur ; talis e«t Dens 
Secundarium. q«ed m alio videtur, , nec conf^t-beati-ul 
dinem , tusi accidentaliter;. ejusmodi sunt creaturae Dei. 
De utroqtie objecto disseremus duobus, par tgraphis, quibus 

dentur ‘in’ DedV ’ ^ ’ q “° creafUMe Vi ' 


-o' • 


r.i 


'te. 1 


; d 'i 

' I . 


' .. ~r, P^nid io visioni^.tqiipt^ne Objecto.. . , 

est , | .Quod Beati yjdent- Deum et o mnia ftei. 

attributa, quaesunt in Deo forrnaliter , sive, ijint absoluta 
sivere a iva . tam ea , quae dicunt ordinem unii s persdnae 
cnvmae ad aliatn, quam ea., quae.dicunt ordinem adgrntii- 
, ice p c ultima non videant, nisi secundum primarias 
snas,e puer ales rationes Napi Beati vident Deum ut est i a 
se. Atqui no n possunt, videre Deum ut est in se, quin vi- ‘ 
deant omnia, quae sunt in Deo. Ergo. Dixi, attributa, 
quae- icunt ordinem ad creaturas non viderim mV se~ 
«mrfPm primarias et generales rationes , non vero quoad, 
socun arias et speciales , hoc est , secundum respectus 
omnes , quos attributa dieunt ad creaturas . Nam , visa 
omnipotentia. Dei , videtur geperatijp ejus, objectum nem- 

. '• • : . . n 
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pe ens possibile , sed non videntur siligo 1 a entia , ad 
quae extendi potest Dei' omnipotentia . Simililer , visa 
Dei scientia , non videntur ompia divinae scientiae arca- 
na et consilia ; haec enim sunt libera in Dpo , et ab eo . 
Pfo arbitrio absconduntur , aut revelantur Beatis . 

f ertum est 2. Quod Beati videant clare omnia fidei 
mysteria , quorum fidem in terris habuerunt . Nam ex 
-A post. i. Ce>r. i 3 . in Coelis videmus facie ad faciem , 
quae hic ip terris videmus per speculum et in «tnigmm* 
fe . Atqui omnia mysteria fidei hic videerius* per specu- 
lo w»<i, et. in aenigmate . Frgo . Unde D. Aug. /, 20. de 
civit: Dei c. 91. ait: hif creditis , ibi videbitis . * "* 

Bestat ergo breviter videndum utnjm iptuitive vide- 
ri -possit essentia divitta sine attributis ; et una persona 
sine alia . Affirmant Scotislae ; necant omnes alii Theolo- 
gi cum D. Thom, 2. (j. 2. a. 8. ad. 3 . cum quibus ? 
sit.;- •• "i .**< > -v- -*?-*■ •• 

mv 1 •, • xy, - ' 

CONCLUSIO.''* 

— ■ ' f t . J«. ■' * ' 

Fssentia Dei etiam de potentia 'absoluta peti potest vi- 
deTi sine attributis 7 nec una persona sine alia . 

■Prob. 1. Ex Sfcript. Joan. 1 /{. Philippe , qui videt . 
me invidet et Patrem , inquit Christus , quomodo tu dis- 
cis , ostende nobis Patrem ? non creditis puia ego m Pa* 
tre , et Paler in me“estl Fx quo sic argumentor : Chri- 
stus docet quod qui videt Filium, videt etiam Pntfcm, 
cq quod sint idem in essentia • Atquiybmnia attributa , 
tum absoluta , A tum 'relativa , sunt idnri Aim essentia j f 
Deus enim .est rimpTieissimuS'' . Frgoh^n potest r, aum 
exiiMisovideri sine alio . Quare D. Aug. in ‘Psal 85 .^ 
post velata illa JoaiHiis verba ait 1 : f^ideth m ia m visio - 
tie f Patris , et Filii visio est ; et fn visiohb Filii et Pa- 
ris visio est . Ideo consequenter subjecit et dixit : nescitis * 
quia ego in Patre, et Pater in Trtfc "rSt . Id 'estfet ne ‘vir 
so , ; videtur et Filius-. Patris . et Filii Separari non poi- 
test usio . Tbi non unius separatur nettura ct luhstar.UQ^ 
visio Sf parari non potest. Frgo . 

Prob. 2. ratione ; Fns maxime simplex qon potest vf- 
deri intuitive , non visis iis , quae stirtt de ipsius enti- . 
tate et natt ra ; lice enim implicat. Atftbi TfVis r:t ens' 
maxime simplex . Ergo non polest videri , nen visis iis, 
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quae sunt de ejus eulitaie , et natura . Atqui omnia ejus 
attributa , Or/mesque SS., Trinitatis personae sunt <ie ejus s 
entilatt' . ErgQ.flon. potest, videri iutuiiive , quin simul, 
videantur Omjtija attributa, , omuesque SS. Trini. lkl*s per- 
■ <;• , 

' * , .... .. - . • ! • 4 

, SotywUur Objectione* u > ■ ‘ 

t • " ^ J ■ .r v *» * . * \ * ■ * . ,* 

Objic. K, Quod ab alip uirluaiiter distinguitur , po- 
stot sine jljtq.videri. . Atqui qpsryEa divina, wtuflfoer di- 
siiuguitur av ^WtiUitis r et personis.. JJsgoJ... 

PivIk rmi/. iL QuQ(i virfualller, difiingujfp*; ab alio. , po- 
test absque u»\ fer mina re .actura. irit-Li «tus . ■ Ergo quod; 
ab. alio «rtu,aA^»'.fiistinguiuir , poto-t absque eo videri . 

Resp* disLi.ant. Potest; ptrmiufise act.nn intellectus ab- • 
straheuti* , conc. jqtniEvt: videntis , «ego anf.\ Ratio est , 
quia visio jntmtiva terjiiipatur ad D um , utfn se est",. . 
non ut per mentem una perfectio 1 abstrahitur- ab alia.-. 
Atqui Deus , ulpote simplicissimus non- potest videri 
ut in se est, quin videatur «totuv, ac proinde , si quid”' 
ejus non videretur, neque ejus videretur quidquam , quia, 
totus ipse est quidquid est illius . Ergo,.. 

Inst. i. Distinctio virtualis sufficit, ut» communicetur 
E dio essentia,, non communicata -paternitate . Ergo sali 
ficere potest , ut essentia videri possit-,,, non visa" pater- 
nitate . , - , o t ' ' 

Resp. dlst. nni. Non communicata paternitate immerita- 
re, conc. mediale , nego an/. Equidemj cum Pater noni 
communicet naturam divinam- Filio 'sewnndum omnem' 1 
modum , quo se habet , ,id est-,;, ut formnliler subsiSlett-’ 1 
tem paternitate ,. jnde.est , quod ipsi -non camrrtdiicttt' ^ 
paternitatem immediate . i Verum cum - personae, ob uni- > 
Utcm n-.ttur* , in qua identificantur , sint in se ifivioeitrrq 
sequitur , quod dura immediate communicatur essentia , ' 
personae mediate saltem sibi invicem communicentur ; ' 
ex quo patet , objectionem nobis favere potius , quant-I 
obesse , c.um ostendat non posse per visionem attingi es- 
sentiam, quin persona attingatur . 

, ®fyc. 2 . Una persona divina potest intuitive videri 
absque alia., Ergo. 

Prob. ant. ta possunt intuitive videri sine se invicem, 
¥** * ** ln vicem realitcr distinguuntur. Atqui person* di- 
vitia 
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vinse * se invicem realiter distinguuntur . Ergo 

Retp. nego maj. Si non identificentur cum alio quod 
videtur, conc. si identificentur , nego me j P#rro perso- 
nae divinae , licet re diter a se invicem distinctae , tamen 
identi (icantur cum essentia divina , ac proinde una per- 
sona non potest videri sicuti est , id est , prout est quid 
unum cum essentia , quin pariter videantur alise perso- 
nae , qute similiter sunt quid unum cum essentia . 

S absumet. Atqui ad visionem intuitira .. non requiri- 
tur, ut omnia , qu« sunt iu objecto videantur . Ergo 
Prob. subs. Qui videt aliquem a longe venientem 
videt illum sub ratione viventis, sed non discernit, an 
sit homo , vel brutum . Atqui illa visio est intuitiva 
Ergo . 

Resp. dist. mi*. Illa visio est intuitiva imperfecte conc. 
perfecte , nego min. Porro , licet ad visione. iT intuifivam 
imperfectam , qualis est visio corporea , non requiratur 
ut omnia , quae sunt in objecto, videantur, id tamen 
requiritur in cognitione intuitiva- perfecta , qualis est vi- 
aio beatifica . Ratio disparitalit est 5 quia «culus corpo- 
reus attingit res tantum sub ratione colorati et lucidi 
non cognoscendo illas secundum rationem specificam , aut 
individuulem ; intellectus vero creatus habet pro objecto 
omne verum , sub quo continentur omnia rei cognitae 
praedicata, tam couslilutiva , quam modificativa ; unde 
ai ejus cognitio sit intuitiva , necessario se extendit ad- 
«mne , quod pertinet ad naturam objecti , et modum es- 
Mudr illius - . 


J. II. 

De Secundario visionis beatificae Objecto . 

Not. Secundarium visionis beatific* objectum sunt crea- 
turae , de quibus quaeremus 1 . Utrum Beati videant oui- 
nes creaturas in aliqua temporis differentia exiatentes f 
a. Utxuni videant omnes creaturas possibiles? 

CONCLUSIO I. 


Beati non vident omnes res in aliqua temporis diffe- 
rentia existentes j rident tamen eliquas v 
.Totn^ Q Pr»b r 
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Proh. i. p. Quia Beati ea omnia non vitient , qnsp 
cognoscere ad ipsos nihil atiinnl . Atqui multa sunt 
qua» cognoscere ad ipsos nihil attinet . Ergo . Sic non 
vident ultimi judicii diem , dicente Christo Matth. 24. 
v. 36 . De die autem illo , «1/ hora nemo scit . . . -neque 
J 'geli coelorum ; nec vident secreta cordi' , nisi ad eos 
dirigantur . 

Proh. 2. p. Onia Beati videbunt omnes res , ad quas 
naturalem habent appetitum ; nani beatiludo est status 
omnium bonorum aegregefione perfectus . Atqui non es- 
set talis , si non viderent res oinn»s ad quas naturalem 
habent appentium . Hinc 1 .Beati vident rerum , quae sunt 
in universo , genera et sppeies , et rationes earum-. Ba* 
tio D. Tliemae est , quia naturale desiderium rationalis 
creaturae *r£ ad sciendum illa amnia quae pertinent ad 
perfectionem intellectus . 

2. Vident omnia , quae ad illos spactant , sive ratio- 
ni status , sive officii , sive disrnilatis . peculiarisve al- 
tpriuS tituli , ut definit Cone. S^nonense de decretis fidei 
cap. i 3 . Beatis , inquit , pervium est divinitatis speca- 
Ium, in quo quidquid eorum interest , elucescit. Sic Ange- 
nt norunt , quae ad eos spectant , cos in custodiam ac- 
ceperunt . SS. Pontifices , quaa ad Tiaelesiae totius regi- 
men . Dabo operam , inquit D. Petrus , Epist. 2 eapj 
1. et frequenter habere vos post alitum meum , ■ ut horum 
memoriam faciatis . Parenter vident , quae a ^ propriam 
familiam speetant ; ita I)! A mbros . Orat.- - de o itu 
Thcodos. docet Theodosium in Coelo curam ' habiturum» 
Honorii et Arcadii liberorum. Rages vident , quae ad re- 
gna. quae, dum viverent, administrarunt, pertinent; 
sic F.lias post suam translationem cognovit , quae perti- 
nebant ad regnum Israel , in quo prophetaverat , 9 ■ “ a ~ 
ral. cn. 21. v. 12. 

3 . Vident preces , quas viventes ad eos dirigutit , q ui ® 

hoc spectat ad communionem , quam Christus instituit 
inter' membra corporis sui , quod est Ecclesia , i n Coelis 
regnans . i n ' terris militans , et in purgatorio * 

ita D. Tbom. 2. 2. q. 83 . a L. ad 1. et omnes Theo- 
logi • 

4 - H p nique Beati se*e inviepm , suosque parentes, ami- 
cos ifi patria cognoscunt . D. Cvprian. t. de mortah ,a,e » 
ait ; Hagnus illic , in patria , nos charorum numerus et- 
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pectat, parentum , fratrum , filiorum . . . ad horum con» 
spectum, et complexum venire , quanta et illis et rnfiis in 
commune laetitia est . 

~ C0RCLUSIO n. 

Beati non vident omnia possibilia . 
m Brbb. Beati non possunt Deum comprehendere. Atqui * 
si riderent onania possibilia , Deum comprehtnderent . 
Br|o. • * 

Prob. min. Videre omnia possibilia est videre ea omnia 
ad “ extencler e potest Dei omnipotentia . Ergo . 

Diees : Beati rident omnipotentiam Dei , ut est in se* 
Atmii non i possunt eam sic videre , nisi omnia possibilia 
videabt . Ergo 

Rtsp. dist. min. Nisi omnia possibilia videant confuse, 
eonc. distincte et singillatim , nego min. Vident enim * 
Beati omnipotentiam Dei in se , sed non vident singil- 
latim omnes creaturas , ad quas potest sese eiten- 
desre , alias comprehenderetur , quod menti finitae est 
impossibile. ... 

Jnst. i. Non major requiritur virtus ad videnda omnia 
possibilia , quam ad videndum Deum . Atqui Beati actu 
Vident Deum . Ergo., 

Resp. dat., maj . Quam ad videndumt Deum , infini- 
te , cone, finite , nego maj At Deus a Beatis vide- 
tur solum finite , neque aliter videri potest • Si tamen 
viderentur omnia possibilia , exhauriretur potentia infi- 
nita , quod meatis finitae vim suparat . 

Irut. a. Mens humana potest elevari: ad videndum 
Deum , ut est ens infinitum . Ergo potest videre Deum 
modo infinito .. 

, Prob. ani. Mens humana elevari potest ad videndum 
Deum , ut est ens supernaturale . Ergo etiam ut est ens 
infinitum . 

Resp. nego conseq. Ratio disparitatis est r quia mens 
humana elevata ad Deum videndum , ut est ens super- 
naturale . non ascendit ad comprehensioni m , quse uni 
Deo propria est 5 at si elevaretur ad videndum Deum , 
ut est ens infinitum , eadem comprehensio, quse est mo- 
dus «ognoseeudi uni Deo proprius , menti creatae «om» 
njuaicaietur , quod est impossibile . 

J. III. 
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Pe medo qua enaturae videntur in Pierio divino . 

■ .&*ss r^~.- > x v ntitnVi ■* jv ssrft *. t i» 

y«<. r. Ner, est hic quaestio de erestnris «pectetis •*" 
eundum illud esse eminentiale , quod hebent in Deo , 
quia sic «pectat» *«nt Deus ipse , sicque eodem mod* * 
videntur , quo Dem ipse . Est ergo quaestio de creat® 1 ** 
spectat'* secundum e»*e proprium et reale , quod habent 
iu *e ipsis , utrum in Verbo videantur . 

jVot. a- Creatura» videri in Verbo , e«t ea» in esse»- 
tia divina videri . Unde dicuntur videri in Ferio per 
appropriationem , eo quod et , qu» pertinent ad intelle- 
ctum attribuantur Verb» , sicut attribuuntur Spiritui 
Sancto ea , qu» ad volmnatem pertinent . * 

-Not. S Creatura* duobus modis videri possunt in Ver- 
bo, ». Causaliter, i Formali ter . 

Creaturae videri in Perho causaliter , est ea* videri 
in se ipsis , visione quidem distincta a visione divin» 
essent i« , sed ab illa causata , ita ut essenti» visio nr»- 
supj>oisa*ur tanquam visionis creaturarum causa , saltem ' 
moralis . Hac visione , qu* vespertina dicitur , creatur» 
videntur in se ipsis per revelationem , vel per species a 
Deo infusas . 

Creaturas videri in Ferio Jbrmnliter , est illas videri 
eadem visione , qua videtur essentia divina , in qua re- 
praesentantur tanquam in speculo . Ad hanc Cognitionem ! 
duie conditione* requiruntur ; i. est , ut eorum , q"» , 
videntur , unum habeat connexionem cum altero 5 defe- 
ctu ir/us conditionis , eum per unam speciem et unam 
cognitionem Angelus eq um et leonem videt , neque 
equus in leone , aeque leo in equo dicitnr videri fnr- 
motiter , quia neuter eum altero connexionem habet ; 
ad summum sese eoncomitanter habet utriusque eognitio; 
a. ut imum ex objectis cognitis sit medium , seu ratio 
rnotiva al'eiius cognoscendi , sifque objectum primarium, 
prius in signo rationis cognitum , quam illud quod m 
ioso cognoscitur : cujus conditionis defectu , relatum non 
dicitur videri formaliier in suo eoirelativo , quamvis in- 
t°r utrumque sit talis connexio , ut tmuos sine alio co- 
' x 1 jnosei 
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babea**». suppositis , sit . 


29 suppositis , sit 

CONCLUSIO- 

- - i . » 

Creaturae , sive mere possibiles , sive resistentes in ali- 

J ua temporis differentia , a Beatis videntur in Verba 
iraaaliler secundum suum esse proprium j item videntur 
in Verbo causaliter , id est , videntur in se ipsis , visio- 
ne ab ipso in Dei visione causata . 

Proh. i. pars i. Ex Cone Senoncnsi, dicsnta: Per w 
vium esse Beatis omniforme divinitatis speculum , in quo 
quidquid eorum interest , elucescit . Ergo divina natura 
est medium , in quo , vtelut in speculo , eae creatur* , 
qu* ad Beatos specunt , videntur . 2. Id Beati videat 
in Verbo formaliter , cujus Verbum ast veluti speculum. 
Atqui Verbum est speculum rerum omnium , in quo , 
inquit D. Aug. 1 . 4. de Gen. ad litteram , c. 24 - sunt 
omnium ■, etiam quae temporaliter facta sunt , aeternae 
rationes , tanquam in eo per quod facta Sunt omnia . 
Ergo Beati vident res omnes , quas videat in Verbo , 
formaliter . 

Prob. 2. utraque pars . Ex D. Aug. ibid. c. a 3 . ubi 
duplicem in Beatis distinguit creaturarum cognitionem j 
unam , qua creatur* videntur in Verbo formaliter 5 quam 
appellat matutinam , quia clarior est $ alteram , qua 
creatur* , virtute visionis beatificae , videntur in se ipsis^ 
quam, appellat vespertinam , quia obscurior est ; Multum 
quippe interest , inquit , inter cognitionem rei cuj usque 
in Verbo Dei , et cognitionem in natura ejus , ut illud 
merito ad diem pertineat , hoc ad vesperam , in compa- 
ratione enim lucis illius •, quae in Verbo Bei contpiei- 
tur , omnis cognitio , qua creaturam quamlibet nt te ipsa 
novimus , nou immerito , nox diei potest . Ergo ex D. 
Aug. Beati vident creaturas , 1 . in Verbo formaliter , 

' 2. in Verbo causaliter , seu in saipsis visione a D*i co- 
gnitione causata . 

Solvuntur Objectiones * 

r / . 

Objic. i. Quod distincte et formaliter non est io Ver- 
bo '• non potest formaliter in eo videri . Atqui creatura 
. “ r • k • non 
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non lunf in Verbo formaltter , et distintte . Er^o • 

Resp. neg • mmj. Kam ut aliquid videatur formali ter 
in Verbo , non requiritur , ut in eo sit formalitcr ; sed 
sufficit , ut tum Verbo habeat connexionem talem , at 
Verbum «it ratio formalis et nioliva illud cognoscendi • 
Atqui creatura talem habent conuexioneni eunt Verbo , 
tum ratione causa exemplaris quippe sunt factae ad 
normam idearum , quas da eis Verbum habuit ab eter- 
no ; tum ratione cau se efficientis , quippe per Verbum 
omnia facta sunt . Ergo . 

Subi. Atqui creaturae nun habent necessariam conne- 
xionem cum Verbo . Ergo Verbum non potest esse 
ratio formalis motiva illas cognoscendi . 

Resp. dist. ani. Non habent necessariam connexionem 
absolute , cone, hypothetice , nego . Ex hypothesi enim 
quod creaturae possibiles sint , vel cxislcntcs , necessariam 
habent connexionem cuin Verbo divino, in quo , tanqoxm 
in objecto prius cognito , videntur formaliter . 

Jnst. 3. Si Beati viderant creaturus in Verbo , ea vi- 
sio non esset intuitiva . Ergo . 

Prob. ani. Illa visio non est intuitiva , per quam res 
videtur in alio . Atqui visio creaturarum ia Verbo esset 
in alio . Ergo . 

Resp. dist. rnaj. Illa visio non est intuitiva , p r 
quam res videtur in alio , si illud aliud perfecte rem 
non repraesentet , conc. si perfecte eam repraesentet , /te- 
go maj. At Verbum , quod est perfecta imago Patiis , 
est etiam perfecta imago rerum omnium , luin possibi- 
lium , tum «xisuntiuru . 

Objic. 2 . Si Beati viderent in Verbo aliquas creatu- 
ras possibiles , aut existentes in aliqua temporis differen- 
tia , viderent omnes , tam possibiles , quam existentes . 
Atqui falsum ex dictis consequens . Ergo. 

Prob. sequela maj. Ideo Beati vident in Verbo ali- 
quas creaturas possibiles et existentes , quod repraesentan- 
tur in Verbo tanquawi in speculo . Atqui omnes , tum 
possibiles , tum existentes , aequaliter in Verbo reprie- 
sentantur. Ergo • *. 

Resp. dist. maj. Ideo quod rrpraesentantur in 

Verbo tanquam in 9peculo voluntario , conc • in speculo 
necessario , nego . Porro essentia divina est speculum- vo- 
uataiiu na respectu Beatorum , et consequenter Brati 

eas 
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eas solas creaturas ia ea vident , quas Deu» illis pro be- 
neplaeito vult mauilvstare eorum intellectum per spe- 
cialem concursum adjuvando- «d harum , non ad alia- 
rum co|nitionem . > • • ■ 

ARTICULUS V. 

./»•**• A t • / ♦ • » .*• ‘W -**-• ^ 

__ 

De JE qualitate et inaequalitate visionis Dei intuilioae • 

’ ; i. : ' ■*. * . •» «•.X . ^.V— , 1 

Not. Duo hic quaeruntur , i. utrum Beati fruantur 
Dei visione in giadu aequali, vel inaequali? 3. qu aenam 
sit causa illius inaequalitatis ? Primum pertinet ad fi- 
dem . Secundurn*ad Schola». - ■ s 

Circa u Jovinianus , IV. («culo , juxta Stoicorum 
placita , docuit taiu «qualia esse peccata , quam recte 
factorum merita ; et consequenter omnes Beatos aequali 
Dei visione iruitaros , quem errorem renovarunt sacculo 
XVI fiseudo - reformati • *•. • ■ ' ■ * 

Circa 3. , conveniunt omnes Theologi , Justdrnm ma- 
rita esse causam moralem inaequalitatis vipionis beatifi- 
ca j sed controvertitur , utrum lumen gloris sit nausa 
totalis et adaequata illius inaequalitatis ; negat Seotus , 
qui hanc inaequalitatem repetit partim ex lumine glo- 
riae , partim ex majori vel n.inori intellectu^ perspida- 
cia : a&ruunt omnes alii • » ’ • 


CONCLUSIO I. 

. . . «•'«*.*. * -•* * ' * • * 

Inaequalis est visio beatifica ■>- 
Prob. i. Ex Script. Joan. i4- dicitur 
Patris mei mansiones multae sunt. Et i. Cor. 




In doitto 
i5- Alia 


claritas solis , alia claritas lunae , alia claritas stello* 
fum ; stella enim a stella differt in elaritatc ■«, sic et re» 
Surrectio mortuorum . Ex quibas sic arguo Mansione* 
in domo Patris , et claritas stellarum sunt inaequales . 
Atqui , juxta SS. Patres claritas illa et mansiones si- 
gnificant visionem beatificam - Ergo inaequalis est viem 
beatifica . . 4 

Prob. min. Ex Tertull. iu Scorpiaco ^ -c. 6. dicente , 
Quomodo mullae mansiones apud Patrem , st - non )fra 
varietate meritorum ? Quomodo stella a stella distabit in 
^aria , nisi ile diversitate radiorum ? Ex D. Aug- Traot. 

. • »§*>*. t . 'io 
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€ 7 . in Joann- Multat mansiones , inquit . disertas men- 
torum in una vita aeterna significant dignitates . . . tum - 
guam stellae Sancti divertas mandones , diversas clari- 
tate» , tane/uam in Coelo, sortiuntur in regno . Et ex D. 
Orej. Magno , 1. 35. Moral. cap. l\. ^pud Patrem man- 
siones multae sunt , inquit , quia in dia healitudinis vita 
non dispari , unusquisque juxta dis par meritum , Jocum 
dssparem percipit . Ergo . 

Prob.iAn Conc.Flortnt.tetJ.a5. dicitur , Beatos visuros 
i Deum siculi est , pro meritorum tamen diversitate , alium 
alio perfettius . Et in Cont. Trid. Si quis dixerit hvrni- 
• mis justificati bona opera . . . non aere, mereri .... 
gloriae augmentum , anathema sit . Ergo . 

Proh 3 ratione Theologica . Debet esse eadem ratio 
mercedis pro diversitate intritorum, que» supplicii pro di- 
versitate criminum . Atqui pro diversitate criminum va- 
ria decernuntur supplicia . Apost. itJ, Quantum glonfi- 
oaverit re , et in deliciis fuit, tantum illi data tormento- 
rum . Ergo . 

»*'•' •' \ ' - Solvuntur Objectiones 

v ' 

' Objie. ». MaUh. ao. Unus denarius retribuitur omnt- 
kn» , qui in vinea patris familias, qui Deum adumbra- 
vit , operati sunt , licet alii plus , alii naiuus laborave- 
rint . Ergo aequalis omnibus decernitur, visio beatifica . 

fietp. dist. conteq. Visio beatifica erft aequalis quoad 
aubatantiam , conc. quoad gradum et intensionem , ne- 
go . Ita cum aliis Patribus interpretatur D. Aug. Sarm. 
e®, de verbis Homini e. 4- Illa denarius , inquit , vita 
aeterna est , et in vita aeterna omnes aequales erunt . 
Quamvis enim meritorum diversitate fulgebunt , alius ma- 
gis , altus minus , quod tamen ad vitam aeternam perti- 
net , aequalis erit omnibus', non enim alii brevius , alteri 
longius , quod puriter nternum est . 

Subs. Atqui visio beatifica erit aeqValis quoad gra- 
'dum et intensionem . Ergo . 

Prob. ant. Quod est maxime simplex , non potest 
inaequaliter videri . Atqui Deus est maxime simplex . 
'•flTgO. 

Prob. maj. Quod non potest dividi a 011 potest inae- 
qualiter videri . Atqui quod eet maxime simplex , non 
potest dividi . Ergo . 1 f t . 


De Deo , et Divinis Attributis . > o5 

diti- maj. Quod non potest dividi , neque ex 
parte objecti , neque ex parte intellectus , conc. quod 
non potest dividi ex parte objeali , potest vero dividi 
•x parte intellectus , nego maj. Atqui ens simplex non 
potest dividi ex parte objecti , conc. ex parte intelle- 
ctu , nego min. Itaque Deus , licet maxinie simplex , 
«st tamen infinitus; ac propter talem infinitatem praebet 
intellectui fundamentum , ut perfectius et perfectius in 
infinitum intelligatur . 

Subs. Atqui Deus «oh potest dividi ex parte intelle- 
ctur. Ergo . • 

/Ve A. Quod videtur sicuti est , non potest dividi ex 
parte intellectus . Atqui Deus a Beatis videtur sicuti 

e.t . Ergo - . 

Rc‘p dist. maj. Non potest dividi ex parte intelle- 
ctus , si particula , sicuti ; detern inet modum visionis , 
tum ex parte rei visae , tum cx parte videntis , conc. si 
determinet modum visionis solum ex parte rei visae, ne- 
go maj. Ex D. Thom. q. i*. a 6- ad t. adverbium , 
sicuti , determinat modum visionis ex parte rei visce, ut 
sit sensus , videbimus eum ita esse , sicuti est , quia ip- 
tum esse ejus videbimus , quod est ejus essentia . i V on 
autem determinat modum visionis ex parte videntis ut stl 
sensus quod , ita erit perfectus modus videndi , sicut est 
in Deo perfectus modus essendi . 

Subs. Atqui particula , sicut , determinat modum vi- 
sionis ex parte videntis . Ergo . ‘ 

Prob. Si particula, sicut , non determinaret modum 
visionis ex parle videntis , beatitudo nou esset status 
omnium benorum aggregatione perfectus ; falsum ccn- 
seq. Ergo . 

Probatur sequela maj. Qui est in eo st» tu , in quo 
potest aliquid desiderare , uou est in statu omnium bo- 
norum aggregatione perfecto . Atqui si adverbium , si- 
eut , non determinaret modum visionis ex parte viden- 
tis , Beatus posset aliquid desiderare . Ergo . 

Prob min. Minus Beatus majorem alterius felicitate qi 
desideraret . Ergo . < 

Hesp. nego ant Equidem unusquisque jvxli difpqr 
meritum , locum disparem percipit , ait Greg. Magn. L- 
moral e. 3i sed ejusdem dis paritatis damna non 
sentit , quia lanium sil » , quantum perceperit, sij/iat . i u- 
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t omnes plene sunt saiutati , nec aliorum p»r fi>« |w »m 
statum ambiunt . , 

CONCLUSIO II. , 

Inaequalitas visionis intuilivae ab inaequalitate luminis 
, glonue , tanquam a causa Physica totali , repetitur. . 
non vero a majori , vel minori perspicacia intellectus . 

tx D - Thoiu. t. p. q. ia. Quia facultas vi- 
demit rteum non competit intellectui creato secundum 
suam naturam , sed per lumen gloriae , quod intellectum 
m quadam Deformitate constituit . Ergo, intellectus plus 
participans de Lumine gloriae , perfectius Deum videbis 
plus autem participabit de lumine gloriae , qui pl r“ ha- 
be. de charitate . Hinc sacra facultas Parisicnsis , prae- 
caute Guiliel.no Parisiensi , damnavit hanc prep. Cujus 
meliora fuerint naturalia , necessario major erit gratia et 
gloria . Ergo . ® 

Solvuntur Objectiones . 

Ohjic. Intellectus concurrit ai visionem beatificam . 
Ergo intellectus magis perspicax ad eam magis conaur- 

Resp dist. ant Concurrit , per vires supernaturales a 
,° F r lumen glpnae acceptas , conc. p fcr vires natu- 
rales , nego ant. 

Inst. i.. Intellectus ad visionem concurrit ut potenti» 
vitans . Ergo concurrit per vires naturale* . ^ ^ 

Kesp. dist. ant. Concurrit ut potentia vitalis -W- 
ta , et supernata, alis , conc. naturalis , nego a-U Adit 
ergo in quantum elevatur per lumeu glori» , et come- 
qu.nter tota v,s;oms inaequalitas physice fluit ab inae- 
quahtate luminis gloriae , intellectus magis , vel minus 
e evantis. _ ( 

Inst. 2 . Duo intellectus , aequali habitu fidei instru- 
et» , possunt edicere actum fidei magis vel minns inlen- 
su.a pro majori , vel minori eorum perspicacia . Ergoa 
pan , duo intellectu* aequali lumine glori* instructi pos- 
sunt ejicere vuiouem magis vel minus intensam pro 
i ® B *i orl j vel minori eorum perspicacitate . 

siesp. transeat ant, nego conseq. Disparitas est inter 
. - hahi- 
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habitum fidei , *t lumen gloriae , quod , posito lumide 
i gloriae , intellectus necessario visionem beatificam eliciat, 
sed contra usus habitus fidei est liber , et ideo quod cum 
aequali habitu fidei unus intensiorem actum fidei eliciat, 
quam alter , hoc non provenit ex eo quod supra divi- 
nam motionem credere possit , sed quod bene utatur 
« habita', quem alter otiosum er parte relinquere po- 
test . 

Dixit , transeat ant. Quia quamvis intellectus perspi- 
cacitas possit aliquid conferre , ut res revelata perfectius 
apprehendatur , tamen quantum ad assensum magis aut 
•.j&inus intensum , in quo consistit formalis ratio actus 
fidei . perspicacitas intellectus nihil potest 5 hoc solum 
repetitur ab intensiori , vel remissiori habitu fidei . 

QBiESTIO n. • ’ 

De Dei Aeternitate 

Not. ternum dicitur , quod initio et fine caret . 
Unde JE terni tat recte definitur a Boetie : Interminabilis 
vitae tota simul et perfecta -/ ossessio . 

Dicitur 1. possessio , ut designetur ejus firmitas , et 

2 1. ieta stabilitas ; illud enim possidere censemur qued 
rmiter , stabiliter , et quiete habemus . 

Dicitur 2. tota simul , ut excludatur omnis in dura- 
tione successio , quia aeternitas uuicuin est instans indi- 
visibile , quod eminenter omnes temporis , praetenti , 
et futuri continet differentias . 

Dicitur 3 . perfecta , ut excludatur, tum dependentia 
ab alio , tum mutabilitas . Licet enim momenti presen- 
tis duratio sit tota simul , partibus successivis carens , 
tamen est imperfecta , utpote dependens a Deo ; et sla- 
fim evanescens . 

Dicitur 4 - interminabilis vitae , id est , quae nec mi- 
lium habuerit , nec finem habitura sit , imo nec habere 
possit . 

Igitur aeternitas differt , 1. A tempore , quod tempus 
./ sit duratio rei successivae puta mot;.s , et consequenter 
admittat prius et posterius . E contrario aeternitas est tota 
simul . 2 Ab aevo quod aevum sit duratio rei , non 
poecessiyae quidem , sed permanentis , et quae Icta simul 

exi- 
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existi i , nec habitura e,t finem , licet- iaitiutn habuerit? 
.talis est Angelorum duratio : unde tempus , est mensore 
coi porum ; aevum , esi mensura spirituum . Ui* notatis 

i SH . ' 

. ' 

i CONCLUSIO. 

Deus est aeternus . Prop. est de fide , definita in 
Cum- Latera n IV. cap. firmiter , de summa Trinit. 

Trob. x Ex Script. fseutcr. 3 i. Deu* de se ipso dicit : 

4 I iva ego in aeternum . Psal g. Dominus in aelerutim 
permanet ■ Et Daniel. 6 . Ipse est Deus wVensJ, et aeter* 
nus in saecula . Quam aeternitatem , uno ore , SS. Pa- 
tres a. serunt cum Tertull. contra Herrnog. c. 4. dican- 
te : Quis alius Dei census , quam aeternitas ? Quis alius 
aeternitatis status , quam semper fasse et faturum esse , 
ex pmavgatiea nullius initii et nullius finis T Ergo. 

, irab. •i.ratione Theologica . Quidquid est immutabit* , 
illud est aeternum / aeternitas eniui nihil aliud est , 
quam duratio prorsus immutabilis . Atqui , ex dictis su» 

. pra . Deus est omnino immutabilis . Ergo aeternus . 

* 

Solvuntur Objectiones . 

Objic. Ille non est aeternus aeternitate proprie dicta , 
cujas duratio successionem importat . Atqui existentiae 
Dei duratio successi onan importat . Ergo,’ 

prob min . Illius duratio , in qua repentur tempus 
praesens , praeteritum et futurum , successionem impor- 
tat . Atqui in duratione Dei reperitur praeteritum, pr«- 
sens , et futurum . Ergo . 

besp. dist. maj. In qua reperitur tempus praesens , 
praeteritum , et futurum fonnaliter , cone, eminenter , 
11 uign tnnj . Atqui in duratione Dei reperitur praeteritum, 
pnvrens, et futurum , eminenter, corte, formaliter , nego 
min. itaque nulla in duratione Dei reperitur successio 
et consequenter nulla temporis difiereutia formaliter, sed 
reperitur difiereutia temporis eminenter , quatenus Deus 
sua aeternitate complectitur omnia”tempora , utpote re- 
spondens omnibus motibus , qui in diversis temporis 
pari ibus fiunt . Ita docet D Aitg. Traci. 99. in Joan. 

Jnst. 1. Quod rei successivae coexteaditur , est ver^ 
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fOccPSsivuiB . Atqui aeternitas eoextenditur temporum 
ipatiis , quae rare successiva sunt . Freo . * ' 

■ Ktsp ditt maf. Quod rei ihceessivae eoextenditur 
proprie p t formnVtcr , est vere successivum , cnnc. 'm- 
proprie duntaxat et eminenter , repo . Porro aeternit»* 
eoextenditur temporum spatiis eminenter , »on formahter.-y 
Inter utrumque autpm lior discrimen est , <Tu°d res °®* 
«xtensa formaVter si* mutabilis sieut res successiva « cui 
«oextenditur , res vero coextensa eminenter sit immuta- 
bilis* . ' , 

Inst. i Si aeternitas non sit successiva ,* m eodem 
Instanti dnrationis duo contradictoria erunt simul vera > 

V. e. rfuod Petrus instanti dnrationis ambulet , et non 
ambulet ; absurdum conseq. Frpo . 

Tterp. ditt mnf. Si »on sit successiva ueqne fnrrtwh- 
ter . neque ronnotative , cane • si non sil successiva r or- 
mvliter , sit farren successiva ronnotnOve , nega maf. At- 
qui aeternitas , licet non sit formaliter sunce-siva , est 
tamen talis extrinsece et connotative . quatenus nimirum 
rerum omnium tpmpora . miae suecesdv» sunt . ipsi cor- 
respondent . T T nde assimilari solet mundi centro . circa 
qnod immutabiliter stans , coelorum orbes rotato decursu 
volvuntur. „ , _ 

Q. An aeternitas sit ita propria Deo , ut nullae crea- 
turae communicari possit? 

P erji. ofUrm. Naro quidquid necessario babere d"h?t 
initium , non potest esse aeternum . A toni omnis crea- 
tura babet necessario suae exi stent i ae initium . nm- < ; t 
necessario facta ex nihilo , miod prneeessit T iw Pan 
ratione utuntur unanimiter Sancti Patres . nt osmnderr 
Verbum non esse creaturam . eo o red sit aetpnrmrr : sic 
D Albanas Orat. x. eontra Arianos arpumentatnr : 
Pes creatae aeternae esse non possi nt , avia cx uots 
extentibus sunt , et non erant anteouom ferent . 

Q TT JE S T l7> m. 

De Immensitate D ei . 

Kot Immensitas differt ab ubiqnitafe , tanquam actus 
'primus *b 'actu secundo . Nam Immensitas , est iit imi- 
tata substantiae tUyinae diffusio , per quam apia est eue 

axi- 
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oxistere omnibus rebus et loci* . T! liqui tat viro est 

actualis Dei evidentia in omnibus rebus et loci* 

Noi. 2 . Triplici morio res aliqua potest esse in loco ; 
»'• Per potentiam , quando scilicet virtus ejus in aliquo 
loco operatur , etiamsi ejus substantia non sit ibidem ; 
sie sol est in visceribus terrae . 3 . p er praesentiam , 
quando videt quae fiunl in loce . 2. Per substantiam , 
quando substantia ejus loe.um implet . 

JVbf. 3 Triplici iterum modo res potest esse in Lj- 
7 1 ' substantiam: nempe, i. Circumscripti" , quan- 
do res per diversas sui partes respondet totidem loci par- 
tibns , ita ut ulterius non extendatur . n. Definitive , 
quando res tota est iit toto loeo , et tota in qualibet 
parte loci , ita ut existentia locati , non excedat loeum . 
3- Repletur , quando res tota est in loco , et tota in. 
qualibet parte loci , nec a loco defini for , sed est ubi- 
que 

Prior- modus existendi in loco convenit corporibus , 
secundas spiritibus finilit, et. tertius soli Deo , qui solus 
sic replet omnia loca , ut non terminetur leco , sed sit 
etiam extra omnem locum . 

Not 4- Hic investigandum habemus, t. Utrum Deus 
sit immensus? 2 . Utrum sit ubique ? Ideo . 

CONCLUSIO I. 


Deus est immensus . Est de fide . 

Proh. Tum ex Script. Saruch. .8: ubi dicitur : Excel* 
««•, et immensus . Tum ex Cone. Lateran. IV. c. i.Firj 
miter credimus . . . quod unus solus est verus Deus , ae- 
ternus , et immensus . Tum ex symbolo D. Atbanas. 
Immensus Pater , ete - 

Ratio est , quia Deus omnes perfectiones simpliciter 
simplices in se continet formaliter . Atqui immensitas 
siu^pbciter simplex •, cum m»lius sit nnllurq 
habere terminum , quam habere ; nam habete terminum 
imperfectionem sonat Ergo > 

CONCLU s t l O; n. 

Deus est ubique , seu existit in omnibus rebus e{ locis 
tym per potentiam , tum per praesentiam , tum P e r 

i t .i ■ ■ . 
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gantiam . Propositio est de fide quoad omnes partes . 

Prol. i. p. Ille est ubique per potentiam , qui ope. 
ratur j n quocumque loco. Atqui Deus operatur in quo. 
cumque loco . Nam ex Apost. r. Cor. 12 . Deus omnia 
operatur in omnibat . Et Act. 27 . Non longe est ab uno- 
quoque nostrum : in ipso enim vivimus , movemur , et 
sumut . Ergo . 

Pr*b. a. p. Ille est ubique per praesentiam , cujus 
ce tuitioni omnia nuda sunt et aperta . Atqui er Apost. 
Hobr. 4 . Omnia nude et aperta sunt oculis ejus ;"'UnJ 
de D Aug. Serm. 46. de verb. Dom- ait : Procedis 7 
'VHeris . lucerna artfnrta est 7 Videns. Cubile ingre- 
deris P W i deris . In eorie versaris ? V dens . Ergo . 

Prcb % 3. p. Contra Orcinianos, et Vorstium Calvim- 
stam . otii admittunt quidem praesentiam Dei in rebus 
qttnad Virtutem et operationem , sed negant quoad rssen* 
stiarft . 

1 . Fx ScTipt. Jerem. r>9- Si oerullabifur vir in al - 

sconditis , et ego non videbo eum , dicit Dominus , nvh- 
ervid non Coelum et terram ego impleo ? Psal. Quo 

ibo A spiritu tuo et ruo a facie tua fugiam ? si ostende- 
ro in Coelum . tu 'ittic es , si detrendero in infernum , 
ades . Fx quibus sic arguo : ilH textus eodem reo» 
do loquuntur de praesentia Dei in terra e* in inferis , 
6r de eius praesentia in Coelo . Atqui er ipsis adversa- 
riis , Deus est in Coelo praesens per substantiam . et 
banc substantialem praesentiam colligunt er iis textibus. 
Ergo p»t quoque praesens in terra et in inferno per snb- 
irtantism , quam substantialem praesentiam debent colli- 
gere ex iisdem testimoniis . v ' ' ; ■ * . • • 

2 . er SS Pnfribus . Pro omnibus sint D. Aug. Epi* 
St. 5r. Ett Deus per runcta diffusus : ipse quippe cdt 
per Prophetam : Coelum et terram impleo . • . suhsten- 
'ti aliter Deis est ubique diffusus . Et D. Bernard Dem. 

3. de Adventu . JEqualiter ubique totus est per s vani 
substantiam . 

1 Deus est ubique per operationem , ut ipsi fatentur 
Soeimani . Frgo est ubique per substantiam . Nam ia 
Teo operatio entitative sumpta, idem est eum illius si b- 
stantia : Idem est esse Dei Ct potestas ejus , ait Anselrq. 
E. de Inesrnnt. c. 4 - sicut itaque potestas Dei est seni* 
per et ubique , ita quidquid est Deus , ubique et semper 
est . Ergo : Sol- 
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Solvuntur Objectionet . 

Objic. i . Scriptura indicat Deum case ia Corio . Pg. 
*»3. Deus autem noster in Coelo. Ergo non est ubique. 

Resp. dist. ant. Indicat Deum esse in Coelo , quod 
in eo sit peculiari modo , conc. quo non sit alibi , nego' 
Dicitur itaque esse in Coelo , quod locus ille , inquit S. 
Damas, magis particeps s it operationis ipsius uberioris et 
gratiae , ideo Coelum ipsius est thronus 

Inst. i. Atqui Dens ita dicitur esse in Coelo , ut si- 
gnificetur , eum non esse in terra . Ergo . 

Prob. ant. Eodem Psal. dicitur : Cnlum eceli Domi- 
no , terram autem dedit filiis hominum . Ergo. 

Resp. dist. ant. Coelum coeli Domino , quoad pecu- 
liarem modum manifestandae suae gloriae , cone, quasi 
unicum sit ejus domicilium , nego . Est eadem respon- 
sio . Praeterea potest dici eum Athanas. L. i. contra 
Sabcllium hunc textum metaphorice sumi debere , atque 
David sic locutum fuisse , ut supremam Dei majesta- 
lam, et hominum humilem statum exprimeret . 

Inst. a. Scriptura id tanquam proprium Justis assi- 
gnat i quod in ipsis sit Deus : Qui manet in charitate , 
*n Deo manet , et Deus in eo . i. Joan. 4- Ergo. 

Resp. dist ant. Quod in ipsis sit , per inhabitantem 
gratiam , tone, per substantiam duntaxat , nego ant. Ita 
D. Aug. Epist. 38. Fatendum est , inquit , ubique esse 
Deum per divinitatis praesentiam , sed non ubique per 
inhabitationis gratiam . 

Inst. 3. Horrendum est dicare , Deum esse in daemo* 
«ibus , in locis foetidissimis . Ergo non est ubique • 

Resp. nego ant. Nam purus spiritus incapax est, quod 
gordibus locorum , ubi est , inquinetur , nea magis iis 
inquinatur Deus , quam sol , dum easdem foeditates ra- 
diis suis perlustrat ,• et anima , dum est iu corpore cor- 
rupto et leproso , etc. 

Objic. a. Qui est ubique , non est capax motus loca- 
lis . Atqni Deus movetur localiter, Genes, ii. Descen- 
dit autem Dominus , ut videret civitatem etc. Ergo . 

Resp. nego min. Ad prop. dist. Deus dicitur descen- 
dere , metaphorice, conc. proprie, nego. His itaque fi- 
guris utitur Scriptura , ut st captui nostro accommodet 
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Descendere dicitur Deuf , infuit D- Aug. Ser u». 70. • 
tempore, quando caram, humanae fragilitatis habere di- 
gnalur ■ 

Objic. 3. Si Deus est ubique , est extensus. Ergo .. 

Resp. disl. maj. Est extensus virtualiter , conc. for- . 
maliter , «ego . Extensio formalis , est spatiosa magnitu- 
do 5 haec convenit solis corporibus. Extensio victualis , 
est nptitudo , qua Deus potest et exigit esse praesens in 
omnibus rebus , et locis j haec maxime convenit Deo 
qui e^t immensus . 

Objic. 4. Scriptura et SS. Patres passim innuunt , 
t)pum non esse in rebus, nisi per suam actionem , Act. 

17. Non longe est ab unoquoque nostrum , in ipso enim- 
vivimUs , movemur , elc. J.oan. Damasc. L. 1 orthod- 
fidei j.cap- 16 Ibi locus J>ei«ss » asseritur , ubi per- 
spicua ejus operatio existit . Ergo .. . 

Resp. nego ant- Nam duntaxat praesentiam Dei sub- 
stantialem ex ejus operatione colligunt : operatio euiuj 
Dei ab ej' s substantia non distinguitur. 

Inst. Atqui Scriptura, et Patre*, existentiam Dei in re- 
bus ex eji s operatione non colligunt . Ergo . 

Prob. ant. Ex actione solis in visceribus terrae non 
potest colligi , quod iis in locis sit substanti ah ter prae- 
ses^ '. Ergo neque ex eo quod Deus operetur ubique , 
colligi potest, eum esse ubique substantialiter pr»f sentem. 

Resp. nego conseq. Disparitas est , quod sol , dum 
operatur in visceribus terrae , agit per virtutem » se ipso 
distinctam 5 ac proinde mirum non est , quod ex ejus 
operatione non recte colligatur ejus substantialis praesen- 
tia . Sed contra Dei virlus non distinguitur actu ab ipsa 
Dei substantia , proqideque fieri non potest , ut alicubi 
operetur , quin ibi - sit substantialiter praesens . 

Q. An Deus sit ita immensus , ut sit extra mundum •, 
nempe , ut sit ultra ambitum coelorum ? 

Not. Duplici modo potest Deus intclligi esse exfra 
mundum , positive scilicet , et negative ,. Positive qui- 
dem , si illic sit tanquam in spatio reali , cui coexi- 
stat . Negative autem , si illic exislat , sed non txtra 
se, nec cum ulla ad locum coexistantia , et connotalio- 
ne. 

a Not. 2. Spatia extra Mundum non existere, sed esse 
» furiantis ingenii figmenta puiayit AvgUjUaw 1 *• 

. Tom, fi » de 
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Not. 2 Bonum aliud est per csfantiam , aliud) pep ' 
partieipatione.u . * , 

Bonum per essentiam , est ens , quod habet bonitatem 
Vi essentiae suae soliiis , et independenter ab omni alio . 

Bonum ptt participat- onem , est ens , quod- habet bo- 
aitatcui dependenler ab alio , a quo participatur . 

CONCLUSIO. I. 

Deus est bonus bonitate absoluta , relativa , et morali . 

Est de fida . 

Prpb i. p. Ille est bonus, bonitate absoluta , qui est 
summe perfectus . Atqui Deu* eit summe perfectus ; est 
enim ens , quo nihil melius ac • perfectius excogitari po- 
tast . Ergo . 

Prob. 2 p. Tlle est bonus boni tata relativa , qui est 
summe conveniens creaturi; , ab eisque appetibilis . At- 
qui Deus creaturis est summe conveniens , et appetihi- 

» cum omnes earum perfectiones sint participationes 
divini illius esse , quod eis re ipsa communicatur Ergo. 

Prob. 3. p. Bonitas moralis , est perfecta sanctitas . 

Atq i Deus est perfecte sanctus , neque enim a bono 
deficere potest , hui universa propter semetipsvm , qui 
est fini*, su ■ me bonus, operatus est. Prnv. 16. Ergo. 

Hinc scriptum. est Rom.q. Aon est iniquitas apud Deum . 

Qui sanctus . est in omnibus, operibus suis . Psal. i 44 - 

CONCLUSIO.il.. 

Deus triplici • illa bonitate bonus est per essentiam . Es 
de fide 

Prr.b Ille bonus est per essentiam , qui est-. bonus 

! er se , et iudependenter a quocumque alio . Atqui 
•eu* sic bonus est , tum bonitate absoluta , tum rs/a- 
tiva , tum u, orali - y quare dixit Christus , Lucae i8.,A'e- 
mo bonus , nisi solus Deus ; nempe prr essentiam , c-t 
independenter , cum tamen .creaturae sin» bonae per par- 
tiaipalionein Ergo . Hinc D. Ang. Episl. 52 . ait ; 
Nullius participatione bonus est , quoniam bonum, uua 
bonum est , ipse sibi est . 
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CONCLUSIO m. 

Dem in quocurruive genere boni . est sumu.e bonus . 
Est de fide . 

Prob. Qui est bopus bonitate infinita , quae Deus ip ; e 
est , est summe bonus . Atqui- Diis est bonus bonitate 
infinita, quae IJeus ipsi?’ esi ; quo semu elisit Christus ■, 
JWauft. 10. Quid me interrogas de bono ? onus est bo- 
nus Deus . Quia , ut ait 15 . A..g. L. 1. de Trin. c, 
2. . est summum bonum , quod u pttrgalissijnis mentibus 
cernitur ■ Ergo . 

Solvuntur Objectiones . 

Objic. 1. Qui est summe bonus , debet se summe 
diffundere , cum bonum sit sui diffusivum . Atqui Pius 
se summe u«u diffundit . Ergo uuu est summe bonus . 

Resp. dist min. Non sc summe diffundit ad intra , 
«ego; ad extra , subdist. propter conditionem creaturae , 
eonc. propter defectum bonitatis infinitae ex parte Dei , 
nego . Summa itaque bonitas non potest , u:si Personae 
Divinae , suunir communicari , quomodo ad intra com- 
municatur Spiritui Sancto in ejus productione . 

Objic. 2. Si Deus esset iu quocumque genere bonus, 
nullum esset malum , etiam *extra Deuui j falsum con- 
seq. Ergo . 

Prob. maj. Sumnmrn in -aliquo genere, quodeurnque. 
contrarium , tum a subjecto in quo est , tum ab aliis 
extra ipsum positis, excludit,- v. g. si calor existrret in- 
finitus , non posset cum eo subsistere rninimum frigus . 
Ergo si Deus sit suminum in quocumq ic genere bonum, 
debe t excludere oiune malum , tum a se , tuia quocum- 
que alio ente . 

Resp. dist. ant. Si ili d summum agat necessario , ut 
agit ignis conc si agat libere , ut Deus agit ad extra , 
Rego ant. Ideoque , licet Deus sit infinite bonus , cum 
agat libire, mala esse et fieri permittit , quia melius ju- 
dicavit de malis bene facere , quam mala nvlla esse per- 
> mittere , ait D. Aug. Enchiridii , cap. -26. 

Inst. Vitiosum est , peccatum permittere , cum pos- 
sumus illud impedire . Atqui Deus quedeumque malum 
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potes: impedire . Ergo illi vitiosum est illud permittere . 

Res», dist. mnj. Cum possumus , et tenemur illud 
impedire , couc. cum possumus , nec tamen tenemur il- 
lud impedire , nego nuij. et sic di :tincta minore , nec.o 
r.onseq. Itaque Deus , utpote causa universalis , non ic- 
netur impertire sina^Ja I. ominum peccata , imo non de- 
bet illa impedire , ne violet leges providenti® su.r, se- 
cundum quas reliquit homini liberum arbitrium , quo , 
per gratiam , quam nemini deuegat , corroboratus , po- 
test homo et singula vitare peccata , et atterna m mereri 
gloriam . 

QIIiSTIO V. 


Dc Intellectu et Scientia Dei . 

• • 

Noli Hanc quaestionem in sex Articulos partiemur , 
quorum i. Erit de ex i. stent id , proprietatibus , ct divi-' 
sioue scienti® Dei . 2. Do scitniia simpliies itiirlljqenliss. 
3 . De scientia visionis. 4 - De scientia condilionuta , seu 
coudiiicnatorum 5 in quo de causali tute scienti® Dei ct de 
ideis divinis . 


ARTICULUS I. 

De Existcntia , Proprietatibus , ct Divisione Scientiae. 
Dei • 


CONCLUSIO. 

Est in Deo scientia , et quidem perfectissima , sumpta 
pro cognitione cujusnumque rei certa «t evidente • 

Prob. 1. Ex Script. Esther. i 4 - Domine , qui habes 
omnium scientiam . Et Coloss. 2. In quo sunt omnes the- 
sauri sapientiae , et scientiae Dei . Ergo . 

Proh. 2. ratione Theologica . Scientia est perfectio 
simpliciter simplex , cum sil melior ipsa , quam non ip- 
sa . Atqi.i omnes perfectiones simpliciter simplices sunt 
formaliler in Deo . Ergo . 

Objic. Scientia est accidens . Atqui nullum est acci- 
dens in Deo . Ergo . 

Resp. dist. maj . Scientia , qu® e :t iu creaturis, con : 
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3 utp est in Deo, nego maj . Nam in Deo seientia bob • 
islinguitur ab essentia : Non aliud esi in Leo esse , 
aliud intelligere , inquit D. Aug Fpist. 102. 

Inst. 1. Scientia proprie dicta , est discursiva . A 'qui 
cognitio discursiva repugnat Deo, cum maximam invol- 
vat imperfectionem . Ergo . W 

fiesp dist. nwj. Scieniia speclala in homine est di- 
icul-siv , cone, spectata in se ipsa , nego maj . Tantum 
itaque abest , ut discursus pertineat ad essentiam scien- 
tiae , quin potius sit ejus defectus, et imperfectio . Porro 
cum aliqua creatura: perfectio tribuitur Deo , oportet ab 
illa excludi omnem modum imperfectum , secundum 
quem competit creetur* . 

Init. 2. Deus cognoscit minus notum per notius , con- 
clttsioaes per principia . Ergo ejus scientia est discursiva. 

fttsjp. neg. ani. Nam Deus uno et simplicissimo cctu 
omnia simul pervadit , et penetrat . Unde ejus scientis 
est simplicissima , eminenter continens omnes intellectus 
-creati virtutes . scilicet inlelligeiitiam , sapientiam, scien- 
tiam , prudentiam , et artem ; Unde simplex Dei co- 
gnitio omnibus nominari potest , inquit D. Tbom j. p. 
q. 14. art. 1. ad 2. 

Q. 1. Q :ot , et ejuaenam Sunt scientiae Dei proprie- 
tates ? 

R. Praeter substantialitatem ac simplicitatem , de qui- 


bus jam egimus sunt tres , scilicet , 
tax , ct immutabilitas 


infinitas , aelerni- 


1. Scientia Dei est infnita \ tum extensive , quia 


omnia Cognoscit. Psal .38 Domine , tu cognovisti dm- 
niti ^ novissima et antiqua 5 tum exte 
gnitio est certissima , evidrmissima , et omnium ccm- 


horniiiuni corda intu entes in abscon - 


prehensiva , tedi. 25 . Uculi Domini mullo plus lucidio- 
res sunt sole . . 
ddas partes. 

2. Scientia Dei csl aeterna .• quia numquam habuit 
initium , i t nunquam finem habitura est . Unde sapientia 
divitia de se ipsa ait , Prov. 8. Ab aeterno ordinata 
sum . 

3 . Scientia Dei est immutabilis. Nam Detis est immu- 
t.-Tilis. Atqui scii mia Dei non est quid realiter et enli- 
tativr distinctum a Deo , ut fides docet Ergo Ita do- 

c, i 3 Sicut omnino tu es , 
inquit 
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inquit , tu sds solus , qui es incomrnutap iliter , et vis 
ihcontaiuta bili '/.er . 

Q. i Quotuplex sil in Deo scienti:/ ? 

R. Licet a parte Tei unica sit , et quidem simplicissi- 
ma in Deo scientia, tamen propter multiplicem ordinem, 
quem hab.t ad varia objecta , ad quse se extendit , va- 
riaquf media , sub quibus illa diversa objecta conside- 
rat , multiplex a Theologis cum fundamento assignatur 
scienti* Dei divisio . 

i . Dividitur in necessariam , seu naturalem , et libe- 
ram seu contingentem . Necessaria dicilurjqu* terminatur . 
ad ea , qua; aliter non possunt se habere : hujusmodi 
sunt Deos , 'et res possibiles . Ilaco antecedit omne de- l 
cretum diviti* voluntatis . Libera dicitur , qu* termi- 
natur ad res contingentes , nempe ad creaturas , vel 
praeteritas , vel existcutes , vel aliquando futuras . Ilaec- 
-supponit liberum Dei deorelurn . 

?, Dividitur in speculativam , el practicam . Specula- 
tiva , est ea qu* in objecti sui contemplatione quiescit ; 
taVs c-t scientia , qua Deus res mere possibiles cogno- 
scit Practica , est ea , qua Deus res creatas producit. 

3 Dividitur in scientiam approbationis , ct improba- 
tionis. Scientia approbationis , est ea , qua Deus cognoscit 
ea . qu* illi pidfeent . Scientia improbationis , est ea , 
qua Deus cognoscit ea , qu* illi displicent. Haec uivisjo 
prodest intelligenda quaedam Scripturae loca , in qui- 
bus Deus dicitur nescire peccatores , et peccata . Sic 
Maltb. a5. Detis dicit fatuis virginibus: Nescio vos. Et 
llahacuc. i . Mundi sunt oculi liti , nc videas malum . 
Neque enim sensus est , quod Deus peccata non cogno- 
scit , sed quod non cognoscat scientia approbationis . 

4- Dividitur in scientiam simplicis intelligenti» , et 
scientiam v; : sionis. 

&f ietuia simplicis intelligentiae , est ea , qua De.:s co- 
gno 3 v.it res rnrie possibiles , seu res Consideratas secun- 
dum ipsar im essentiam , abstrahendo ab dumi earum 
futura jexistehtia . H ree. antecedit cunne Dei decretum . 

Scientia visionis , est ca , qua Deus cognoscit res vel 
existentes , vel aliquando fututas , sive sit Deus , sive 
aliquid extra Deum H*e pro rebus extra Deum sup- 
ponit decretum Dei absolutum ; atque i>ro varia tempo- 
rum differentia , sortitur varia uo wiua , nimirum , «t 
. p*t 
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est futurorum eognitio , dicitur praescientia ) ut prarteri- 
torum , memoria j uL praesentium , visio . 

« Hanc postremam Scientia^ Dei divisionem non es- 
« se adaequatam docuit Ludovicus Molina lib. de ( piic. 

« q. 23. ari 4 sed ' nter scientiam visionis , et simpli- 
« cis iniolligentia: mediam quondam agnoscendam esse 
» scientiam statuit , qua praevidentur a Dio re«, quae non • 
» sunt futurae , nec mere possibiles ; s d fi lura; essent , - 
«< sine efiicaci Dei decreto, si idiqtia conditio poneretur, 

« ut ex. gr. Tyriorum conversio, si apud ipso» Christus 
n miracula patrftsset . In hanc Molinae doctrinam de 
» scientia media , quam alii vocant sui conditione Ju~ 

» lurorum , tolis viribus insurrexerunt Thomistae , et Aa~ 

Justiniani i nisi quod posteriores isti concedunt eam 

agnosci posse de actibus naturalibus *, et de snpcrnatu- 
« ralibuS Angelorum , et hominum in stalu naturae in- 
» noceu is , non vero de actibus supernaturalibns in sta- 
» tti naturae corrupta: . Nos de hac controversia dicemus 
« iu articulo IV. 

ARTICULUS II. 

De Scientia simplicis InteU.ige.ntme . 

Kof. i . Quaritur hic . i . Utrum Deus cognoscat 
res possibiles , non lantuo. secundum esse eminens , quod 
habent in Deo , sed etiam secundum esse proprium et 
formale , quod haberent in seipsis extra Deum, si pro- 
ducerentur . 2 . In quo medio Deus creaturas pessibiles 
cognoscat. 

Ao/. 2 . Per medium curationis intelligitur id , in quo 
ttfuquam in ratiene prius cognita , Dpus certissime et 
perspicacissime ea novit , qua: per suani scientiam attin- 
git . 

Aot. 3 Essentia divina duobus modi spectari potest 
i. Proul est. pausa creaturas possibiles continens . 2 . Prout 
est species inlclligibilis , qua: illas npsxsentat . -- 

f • » 

CONCLUSIO I. 

Deus certissime cognoscit omnes creoti:ras possibiles . 

Esi de fide . 

Troi. Eccli. 23. Domino Deo , antequam crearentur , 

omnia 
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omnia sunt agnita : sic et post perjcetum respicit omnia.* 
Ilom. 4 f'~ocat ea , quae r.on sum , tanquam ea , quin 
sunt . Atqui entia ante sui errationem , et en , quae non 
sunt , sunt tantum possibilia . Ergo Deus certissime co- 
gnoscit 

prebendit suam omnipotentiam . Ergo prrfecta cognoscit 
ea omnia , ad qua? potest sese extendere . Atqui se ex- 
tendit ad omnia possibilia . Ergo . 

proh 2. Tum ex unanimi testimonio SS. Patrimi , 
qui omniscienliam in Deo ounrs fatentur , et probant . 
Tum ex ip a natura Di i . Piam Dei nomine intelligitwr 
ens perfectissimum quo nihil melius esse , aut cogitari 
potest . Ergo necesse est , eum omnium habere scien- 
tiam , cum haec sic prarcipua perfectio . 

CONCLUSIO II. 

Deus creaturas possibiles videt quidem in sua essentia 
tanquam in causa earum effectrice ; non tero in se ipsis. 

Prob. i p. F.x D. A.g l. 5 . de Cenes, ad Litt. 
qui ad liare Joan verba : Qi od factum est in ipso vi- 
ta erat , ait: in qua vita vidit omnia , quando fecit , 
non propter se ipsum videns , sed in se ipso . Ergo . 

Prob 2. ratione Theologica . Deus comprehendit suam 
essentiam*. Atqui' comprehendere essentiam divinam , 
est eam cognoscere , tum secundum id , quod est in se , 
tum secundum id , ad quod potest se extendere . Ergo 
« cognoscit suam essentiam tum secundum id , quod est 
« in se , tum secundum id , ad quod se potest extende- 
re . Atqui qui divinam essentiam sic cognoscit , in ea 
videt res possibiles , tanquam in causa earum effectrice . 
Ergo . 

Frcb. 2. p. .Tuxta S. Augustinum Lih. n. de Civit. 
Dei cap. 7. Cognitio creaturae in scipsa decolorat ;or e c /, 
quum cum in Pci sapientia cngfi ascitur . Atqui absurdum 
•st, Deo cognitionem tribuere , quae decolorat ior , adeo- 
que imperfecta est . Ergo . Oninimo quod Deas alia a se 
non cognoscat , nisi in se ipso , ita' certum esse judicavit. 
Itio S. -Doctor . ut- opinionem contrariam appellaverit 
sacrilegam : Non enim , iiiqnit Lih. 81 , Qutrst. q. /jd. 
extra se quidqnam po- in/m intuebatur ■ . . nam hao opi - *■ 
nari sacrilegum esi . S. Atigutmo consentit S. Ambro- 
sius , 


possibilia . hiatio est . quia Deus perfecte com- 
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«ius, qui Tract. in Srmb. c. i. ita ait ; Licet omnia 
cuc/estm , et terrestria , ac minima quaeque prospiciat 
Vcus : nihil tamen extra inlelligere , sed singula in se 
intueri dicitur . 

Confirmatur auctoritate , «t ratione Doctoris Angeliei 
quia i. p. q. 14. art. 5 . iianc quaestionem ex professo 
ventilat , et ita resolvit • Libro autem t. contra Gentes 
cap. 48. iianc .is*iguat rationem : Operatio 'intellectualis 
speciem , et nobilitatem habet secundum id , q, w J est per 
x , el primo intellectum , cum hoc sil ejus objectum Si 
igitur Heus aliud a se i melli geret , quasi pene etvri- 
ino intellectum , ejus operk'10 intellectualis speciem ' et 
nobilitatem haberet secundum id . quod est ahud ab io. 
s° : hoc autem est impossibile , cum sue Operat o j it 
ejus essaiua . Ergo , ' 

Solvuntur Objectiones . 

Objic. cont. 1. p. Repugnat Deum habere medium 
cognitionis . Lrgo non cognoscit possibilia in se inso 
seu in sua essentia . ” * 

Resp. dist. ant. Medium cognitionis pjr illationem , 
eonc. nam tale medium dicit pluralitatem actuum et 
imperfectionem importat , unde repugnat Deo . Medmin 
cognitionis , per simplicem intclligentiam , nego ant n-m " 
in Uli medio , Unquam prius cognito aliud' noscitur 
per eundem cognitionis actum , quod , cum nullam im- 
portet ioiperfeetioneiu , potest Deo convenire . 

Subs. Atqui non datur medium cognitionis per sim- 
plicem intclligentiam . Lrgo . r 

Prob. Medium cognitionis debet prius cognosci quam 
res cognita. Atqui medium cognitionis per simplicem 
mtefligentiam non prius cognoscitur quam res cognita . 
..Lr-go non est verum medium . 

Resp. dist. maj. Debet cognosci prius ratione , cone. * 
Tempore , nego , et sic »d minorem . . . Cognoscere 
rem prius tempore , est illam cognoscere ia instanti i ." ' 
quo aha nondum cognoscitur , qui modus cognitionis 
«i n sit imperfectus , Deo repugnat . Cognoscere prius 
ratione , es t unum esse rationem cognoscendi aliud *per 
,/mndetn cognitionis actum , iu ut unum per se , t’> 

rvete, et immediate concipiatur cognosci , aliud vt.ro 
' . • me* ; 


t 
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mediate , indirecte , et per aliud : sicque Deus suam 

essentiam prius cognoscit , quam res possibiles . 

Objie: coni. 2 . p. Ad perfectionem Dei pertinet , res 
cegnoscere omni eo tnodo, quo cognoscibiles sunt . Atqui 
res possibiles, sunt cognoscibiles , nedum in divina «ssen- 
ti» , sed etiam immediate in seipsis . Ergo . 

Resp. disl. maj. Omni eo modo , quo cognoscibile» 
sunt , semota tamen omni imperfectione conc. Secue 
neg. Nihil igitur in re cognita esto potest , quod Dei 
cognitionem fugiai ; id enim ad perfectam comprehensio- 
nem exigitur . Non autem oportet, ut Deus rem sog no- 
scat omni modo , quo absolute cognoscibilis «st ; quia 
»liai deberet etiam cognoscere per discufsnm , aut per 
abstactionem . Jam vere cognoscere res possibiles jimme- 
diale in seipsis , imperfectionem srgtiit : nam jutta S. 
Augustinum haec cognitio esset deeoloralior . 

'Oljic, 2 . Cognoscere res immediate in seipsis nullam, 
affert Deo imperfectionem ; imo majorem dicit perfectio- 
nem , qUam cognoscere eas mediate , et in alio . Ergo . 

prob. alit. D Thomas 1 . p. q. 23. art. 10 ad 4- 
dicit : Quod cognoscere aliquid per aliud tantum , esl im- 
perjeetac cognitionis, si illud sil cognoscibile pet se. Erga. 

Resp. admittendo verba S. Thomme in sensu expli- 
cando, et. t.eg. conseq. S. Thomas loquitur in hypothe- 
si quod objectum sit cognoscibile per se clarius, quam ia 
alio . At vero jnines res possibiles , el creatte multo cla- 
rius , et perfectius repraesentantur in essentia divina , 
quam in seipsis . Nam in comparati ove lucis, illius , in- 
quit S. Augustinus Lib. de Genesi ad Liter, eap. 
2.3. quae in verbo Dei conspicitur , omnis cognitio , qua 
creaturam quamlibet in se ipsa nor i mus , non immeri- 
to nox dici potest . Et S. T hem as 1. c. art. 6. docet : 
Ileus non solum cognoscit , res esse in se ipso , sed per 
id , quod in s einso continet res , cognoscit eas in propr.nl 
natura et tanto /xrjectius , quanto perfectius est unum- 
quodque tn ipso . 

, , articulus III. * 'f 

a ■■ ' * 

De Scientia risionis . 

Not. Cum scientia visionis attingat praisent-a , praste* 
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et futura , majoris claritatis causa hunc articulum 
in duas Socii on-'* distribuemus. Jn prima, quaeremus, 
utruiu Deus videat omnia praesentia , el praeterita , et 
quo in medio? fu secunda , utrum videat futura , et in 
quo medio ? 

SECTIO I. 

Virum Deus videat praesentia , et praaierita , tl quo 
in medio ? .•' > pdt 


CONCLUSIO I. 

i 

Dens se ipsum ridet ; et quidem comprehensive . Prop* 
est de fide. r 

Prob. i. />. Ex Script. i. Cor. 2. Spiritus omnia 
scrutatur , etiam profunda Dei . . . quae Dei sunt ne- 
mo cognovit , nisi Spiritus Dei . Ergo . 

Proh z. p. ratione. D. Thom. art’ «. Illud com- 
prehenditur , quod tantum cognoscitur, quantum e st cordo- 
sa ode Atqui Deus se ipsum tantum cognoscit qnamum 
est cognoscibilis , seu infinitum cognoscit cognitione infi-’ 
dita ... Ergo*. • 

Dices: Ex D. Aug L. 12 de civit, c. 18. Quidauid 
scientia comprehenditur , scientis comprehensione fi, vn ir 
Atqui Deus , utpote infinitus , nullo modo potest finiri [ 
■t»rgo . 

nesp. dist. anf Finitur negative , conc. positive ne- 
go . Deus itaque se sua comprehensione linit negative 
quatenus cognitio ejus adaequat totam sui Cognoscibilita- 
«em ; non vero se finit positive , quasi per sujon intel- 
lectionem , aliquem sibi terminum ■ prascribat . 

'V • 

CONCLUSIO II. 

Deus omnia praesensia , e t praeterita , occultas etiam 
c ordium cogitationes , certissimi , distincte et sigillatim co- 
f noscit. Est de fide. 

» Proh. i. Ex Script. Job. 28. Ipse fines mundi in- 
“ ' ,r ' et omrua » ‘i""* sub Corio sunt, 'respicit . Et cap 
™™ e /P*c considerat vias meas , el cunctos gressus 
meos ,p (C dutumerat ? Et Eccli. ai. Omnis homo , qui 

■' trans- 
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transgreditur lectum suum . . . dicens quis me videt f 
tenebrae circumdant me . ■ . quem vereor ? delictorum ^ 
meorum nSi memorabitur /tltissimus . it non inlcUigit 5 
quoniam omnia videt oculus iUius : el non cognovit , quo- 
niam oculi Domini multo plus lucidiores sutit super so- 
. leni, , circumspicientes amnes vius hominum ... et ho* 

" minum corda in tuentes in absconditas partes . Ergo 

Prob 3\ ratione . Dei scientia est infinita • Ergo co- 
gnoscit omne cognoscibile . Atqui omnia praesentia , et 
praeterita , sive sint bona , sive sint mala , occultae etiam 
cordis cogitationes , sunt cognoscibilia . Ergo . 

J 'ices 1 . Deus non cognoscit mala . Ergo . 

Resp. nego ant. Mala enim, vel sunt naturae, ut mon- 
stra ; et monstra scit antequam fiant : vel sunt poenae ; 
et eorum est auctor , Isai. 45 - Dominus creans ma- 
lum , ao proinde ea cognoscit-*: vel sunt culpae et ea co- 
gnoscit , Psal. 68. Deus , tu scis insipientiam meam , 
et delicta mea a te non sunt abscondita . Ergo videt 
omnia mala . ■ c . 

Prob. ant. Deus non cognoscit , nisi illa , quorum est 
causa efficiens , et exemplaris . Atqui non est causa 
efficieris , aut exemplaris peccatorum . Erg9 . 

Resp. nego rniij. .Nani Deus videt omnia * etiam ma- 
la , non quidem iu ipsis , «ed in forma illis opposita , 
sicut per lucem cognoscuntur tenebrae , ait I). Thom. 

Dices 3. Deus non cognoscit secreta cordi i . Ergo . 

Prob. ant. Deus, Genes. 18. ait: Descendam , et vi- 
debo utrum clamorem , qui venit, ad me , opere comple- 
verint , vel an non , ut ita sciam . Frgo aaie illud de 
Sodomorum sceleribus experimentum illa ignorabat . 

Resp. nego conseq. Sic enim locutus est Deus , non 
quod clamorem Sodomorum ignoraret 5 dicit enim ibi- 
dem : Clitpp^$*$#lipmorum multiplicatus est ; sed ut mo- 
do loquendi humano sese accommodaret Id enim per- 
fecte scire dicimur , quod proprio experimento comprqr 
kamus . "i 

Q- Quo in medio Deus videat omnia praesentia , et 
praeterita ? 

R. 1. Deus sc ij.sum videt per suam e sentiam abs- 

3 ue ullo medio ; ratio est quia nihil prius est estruli* 
ivina Ei^o niltil potest esse piiu^ coguiium , in quo 
ipsa videatur . 

. R * 
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R. a. Deus videt omnia praesentia', et praterita , ia 
sua essentia, tan<|uam in. specie intelligibili ; quia in ea, 
tanquain in speculo , repraesentatur realis epruin exuten- 
tia . * 

R. 3. Dans videt peccata in forma , quae illis est op- 
posita ^ pam ex D. Tliom.art. to. Sic est cognoscibiliter 
unumquodque , secundum qitoi est ; . unde cum hoc sit 
esse mali , q>jod est privatio boni , per hoe ipsum quod 
Deus eqgnns-it bona , cognoscit etiam mala , sicut per 
lucem cognoscuntur tenebrae , 

SECTIO II. 

Utram Deus videat omnia futura , et quo in medio ? 

1 JVof- i Futurum duplex est , necessarium , scilicet , 
quod a causa necessaria pendet ; et contingens , quod 
pendet a causa libera . 

Not 2 Futuruin contingens aliud est a solo Deo , 
ut gratia danda ; aliud ab homine solo , ut peccatum ; 
aliud a Deo ei ab bomine , ut qualibet actio , sive sit 
naturalis , sive sit supernaturalis ordinis . • 

lVo/.3.F utura condngebti t libera alia sunt ab-oluta,qnx^ 
licet sint a»causa libera , absolute tani^n et ind^prmdcn- 
ter a quavis conditione habi ura uni existentiam in cer- 
ta temporis differentia . Alia sunt conihionata , quorum 
futura existentia pendet ab aliqua condi 'ione aliquando 
ponenda , vel nunquam ponenlu . Hic autem de s..!is' 
luturis necessariis , et lib-ris absolutis agi ,:us ; de libe- 
ris condi tionatis articulo sequenti acturi 

4- Certum est , Deu n cognoscere dis'incte , et 
certissime omnia futura necessaria , et alia a se uno pen- 
dentia , ut fides docet . Sap 8 Sigpa et monstra scit . 
antequam fiunt , eventus temporum et saeclorum 

iSot 5. Certum est , etiam Deum videre omnia futu- 
ra necessaria m sua essentia . prout ad illorum futur. m 
productionem determinata est per decr tum efficax , quod 
ae eorum productione , in. tempore facienda , latum est 
ab ar.Trno ..... De solis ergo futuris absol tis liberis 
potest esse controversia quam dirimemus duobus para- 
^r. phis . r 
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An Deus cognoscat omnia futura libera absoluta ? 

Not. Soeiniani certam luturorum contingendum libe- 
rorum notitiam Deo ines-e inficiantur ; docentque «a 
conjecturis duntaxat verisimilibcs esse Deo perspecta . 
Ita Socinus , praelect, cap. n. Contra quos sit ; t 

CONCLUSIO- 

Deus omnia et singula futura contingentia libera absolu « 
ta certissime tognoscit . Prop. est de fide . . 

Prob. i Ex Script. Daniel. i3. sic Sn sanna Deun» 
alloquitur : Deus aeterne , (jui absconditorum es cogni- 
tor , qui nosti omnia , antequam fiant , tu scis , quoniam, 
falsum testimonium tulerunt contra me . Psal, i38 in- 
tellexisti cogitationes meas de longe . . et omnes vius 
meas praevidisti . Ergo , Hinc D. Aug. L. 5. de civit, 
c. <). ait .- Confleri esse Deum , et negare praescium 
futurorum , affectissima insania est . Ergo . 

Prob. a. Deus de liberis hominum actionibus fulcris 
multa praedixit quae ad amussuai , ut praedicta eraut , 
evenerunt , v. g. infidelitatem Idaeorum , negatianem 
Petri , proditionem Jndae , conversionem Gentium , etc. 
Ergo certissime ea noverat Deus Ita concludit Ter tuli.. 
L 2 . contra ■ Marcion. c. 5. dicens : Praescientiam Dti 
tantos habere testes , quantos fecit Prophetas . . . 

Prob. 3. Si omnes creaturarum liberas actiones Deus 
non cognosceret ab aplerno , sed duntaxat quando fiunt , 
sequeretur D> uin singulis mopieutis infinitas propemo > 
dum res de novo cognosc.fr' . Atqui id evidenter iepu- 
gnat infinitati , et in mutabilitati scientiae divinar l-'go 
eumes istas actiones ab aeterno cognoscit . Ergo . 

Solvuntur Objectiones . 

Objie. i. Deus cum dubitatione praedicit futura li- 
bera . Ergo non certo illa nevit . 

Prob. ant. Ileus , eum praedicit futura contingentia , 
saepe utitur particulis forte ^forsitan , J er em. 26 . Ac/' su 
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trahace verbum , si forte audiant , et convertantur . Lu- 
c* j.o . Mittam Filium meum dilectum , forsitan cum 
hunc viderint , vmt.bu.nlur Atqui illae particulae dubita» 
tiooein, et iocerlitudinem loquentis aperte prae se ferunt. 
Ergo . ' > 

Resp. dia. mtn. Parde i lae ,Jorle , forsitan , prae se 
ferunt dubitationem hominis loq iCntis , cone. Dei lo- 
queutis , nego min. fn Deo enim particula forte , signi- 
heat , utique , quas particula est vox affirmantis : sic • 
usurpatur, Pmv ubi diuitur : Cum ceciderit inimi- 

cus tuus , ne gaudeas , ve jorte videat D i minus , et dis 
spliceat ci . Curium est auteui quod Dominus Videat . 

Objic. n, D. Aug. L. 2 . ad SimpUe. q. a. videtur 
pegare , quod Deus habeat praescientiam futurorum , 

a Er e° • 

Resp. d/st. ani. Videtur negare , quod Deus habeat 
futurorum pratscieutiain , quoad 'nomen , conc. quoad 
rem , nego . Non itaque negat praescientiam D. Augu- 
stinus , quod Deus futura contingentia non cognoscat , 
6ed quod illa , quae futura sunt iu se , non sint futura 
et absentia respectu Dai , qui illa videt tanquam prae- 
sentia , et aeque perfecte ac si actu existerent : Quid esi 
praescientia , inquit , nisi scientia futurorum ? Quid autem 
futurum esi Deo , qui omnia praetergreditur tempora ? 
Si enim scientia Dei re % ipsas habet , non sunt ei futu- 
rae , sed praesentes , et per hoc jam non praescientia , 
sed scientia diri potest . 

Objic. 3. Praescientia futurorum stare non potest cum 
libertate hominis . Ergo . 

Resp. nego ant. Nam praescientia est simplex et spe- 
culativus Dei intuitus , quo videt omnia futura , relin- 
quens ea suae naturali conditioni , ut scilicet eveniant 
necessario , vel contingentur , juxta causarum suarum 
varietatem ; sicut visio nostra non immutat rerum visa- 
rum naturam , nec in illas influit . 

Prob. uni Quod Deus praevidit , necpssario eveniet } 
alioq.iiu falli posset praescientia divina . Ergo praescien- 
tia libertatem hominis penitus evertit . 

Resp. dist. ant. Eveniet neceSario , necessitate hypo- 
thetica et consequente , conc. necessitate absoluta et an- 
tecedente , nego . Duplex itaque est necessitas , antece- 
dens uiairuia absciwtej «1 wjisequea?, #eu hypothe- 
tica. 
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tica . Necessitas antecedens , est ea , quae praecedit li- 
beram creatae voluntati» determinationem , orilunjne a 
causa , quae vohln talem ita determinat ad acendum , 1 . 1 ' 
poles'atem ad oppositum non relinquat . Necessitas con- 
sequens , est ea , quae sequitur liberam creatae volunta- 
tis determinationem ; sic tx hypothesi quod loquorOhnn . 
possum non loqui , quia actum cmn non actu compone- 
re simul non possum Porro quod Deus praescivit f :- 
Turum, necessario futurum est necessitate consequente li- 
beram volnntatis determinationem r quam Dsus lib ram 
futuram esse cognovit , non autem necessitate anteceden- 
te TJode addit D. Aug, 1. 3. de lib. arbitr. c. Si- 
cut tu itiemnria tua non rogis ficta esse , quae praeterie- 
runt , sic Deus praescientia sua non rogi! faciende , quae 
Jutura sunt . h t proinde non oflicit libertati . 

Subs. Atqui quod Deus praevidit, necessario eveniet, 
necessitate etiaan antecedente Ergo nulla allata distin- 
ctio . 

Proh. ««/ Praescientia Dei , nuae est ab apt°rno , 
longe antecedit actiones nostras , quae sunt in tempore . 
Ergo si Deus illas praevidpat , necessario futurae sunt , 
necessitate, etiam antecedente . 

Resp. dist. nnt. Praescientia Dei antece dit . actiones no- 
tras , ut libere ponendas, conc. ut necessario a nobis eli- 
ciendas , nego ant. Deus non solum praescit actiones no- 
stras nt futuras , sed etiam ut libere futuras $ praescia 
enim eas ut mpTilorias , vel ut demeriiorias ; ad meri- 
tum autem , vel demeritum requiritnr libertos • 

Jnst. 1 . Si praescientia Dei non imponat necessitatem 
antecedentem rebus praevisis illae res possunt*, non eve- 
nire • Atqui repugnat res a Deo praevisas non evenire p 
tuuc enim falleretur Dei praescientia - Ergo . 

Resp. dist. maj. Res illae pcssuDt non. evenire , nulla 
facta . hypothesi , conc. facta hvpolhesi , quod eventui* 
sint infallibiliter , nego . Sicut enim !n mo ambulans , 
nulla facta hypothesi , potest non an bi lare , sed laeta 
hypothesi quod actu ambulet , non potest non aiubtda- 
Te i ita nulla facta hypothpsi , seu anlcredenter ad futu- 
ram divinm voluntatis deternrnna'ionem , res a Deo prae*. 
Ji- r -nt non evenire ; sed facta hypothesi quod in- 
fallibiliter futurae sint , seu consequente* ad futuram di- 
vinae voluntatis liberam determinationem , nen poscunt 
T< f n ' U I con 
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non evenire : alioquin essent infallibili ter futurie , et non 

essent ; quod repugnat . 

Jnst. 2 . Tosito possibili in actu , nihil sequitur ab- 
surdi . Atqui si res a Deo praevisae non evenirent , se- 
queretur maximum absurdum , nimirum prsrscienliaui 
X>«^v se falli . Ergo non cst»possibilc , ut res a Dto 
praevisae non eveniant * 

P*p dist. maj • Nihil sequitur absurdi , si nulla hy- 
pothesis praecesserit , cone, si ali-jua praecesserit hyp<*- 
tliesis , repo . Res illustratur exemplo ; si nulla praeces- 
serit hvpothesis , nihil sequitur absurdi , si homo , qui 
potest, s dere, sedeat : sed si praecesserit hypothecis , quod 
acti» anibnlet , non potest pro illo instanti sedere . Ergo 
a pari , si nulla praecesserit hvpothesis , nihil sequitur 
absurdi , si actio hominis eveniat , vel non eveniat ; »e<l 
si ponatur hypolhesis , quod infallibiliter futura sit , et 
sic praevideatur a Deo , non potest non evenire } haec 
enim pugnant . 

Objic. 4- Si Deus bonus esset , et praescius futuri , 
et avertendi mali potens , non pateretur hominem labi 
de obsequio legis »u mortem . Atqui tamen hoc patitur. 
Ergo . Ita objicit Marcion. apud Tertull. 1. a. contra 
ipsum , cap. 5. 

Besp. nego seq. maj. Deus enim ( ut Tertull. respon- 
det ) liberum et sui arbitrii instituit hominem , qua per- 
fectione abutitur homo , dum peccat ; eam vero homi- 
ni , propter talem abusum , adimere nou debet Deu* ; 
qui est provisor generahs , et qui etiam peccata horni- - 
nutri in manifestationem suae justitiae convertit . 

S II 

In quo medio Deus videat futura liibera absoluta • 

jVoi. i. Perdifficilis sane multis visa est praesens con- 
troversia ; ita , ut maluerint hac in re suam fateri igno- 
f rantiam , quam temere quidquam pronuc tiare : ita sane 
fecerunt ex antiquioribus Theologis Gregarius Ariminen- 
" sis , OchamiiS , Gabricl Bicl , aliiqne j ’ quorum exem- 
plutn novissime secutu* est Vir eximiae eruditionis Pe- 
trus Collet in sui* Jnstit. Theolog. 

. Hot. 2 . gravior hujus Quaestionis pati lo adeuratius 
j- ven- 

i 


^ ..DieifestUutCQogte 


De D-o , et TJkinit Attributis. ■ xii 

ventilandae necessitas tunc oriri coepit , ubi in Seh^is 
Catholicis agitatae sunt cum majore animorum contentio- 
ne celebres controversiae de 'efficacia Gratiae , quibusdam 
pro efficacia intrinseca gratiae ‘decertantibus, quibusdam ve- 
ro maiores vires libaro arbitrio tribuentibus .Quod si enim 
*d omne opus honurri eliciendum egeamus motione Dei 
ab intrinseco efficaci • sequitur , opera nostra bona , ut 
fu'nra, nonnisi in decreto efficaei Dei, tanquam in medio 
divinae cognitioni proprio , praevideri posse ; nam , quia 
praescientia Dei debet esse infallibilis , etiam infallibile 
medium erigit. Si e contrario voluntas hominis sola mo- 
tione D"i versatili ad agendum mdiveat , ita ut seipsara 
primo determinet , et ipsam Dei morionem suo assensu 
effi -ace '1' reddat ; infVrtur . quod Deus futuros actus li- 
^croj in deereto sn* voluntati' nrarvidere non possit : 
•liud proinde medium indagandum asset , ia quo Deus 
futnr» libera absoluta cognoscat . t 

Nat 3 Tn assignando divinae «ogritionis medio illi 
praesertim summopere variant , qui Melinae adhaerent 
et aretiom ab intrinseca efficacem reprinnt. Nam impri- 
mis ff lina contendit , futura libpra absoluta a Deo co- 
gnosci in snnerenmprehensionr h"m»n* voluntatis ; in 
quantum nemn» Dens eam ipsam non solum perfeatissi- 
me comprehendit , sed etiam infinite excedit . Suaresius 
cum militis aliis asseclis statuit , a Deo cognosci futura 
libera absoluta in «uo detreto : non quidem praesente , seu 
Aotu jam ex i stante , sed futuro , et ponendo in sequenti 
si eno rationis. Rrcrnfiorei Theologi plores alii pro me- 
dio divinae cognitionis eirea futura libera absoluta sta- 
tuunt veritatem objecti vam , quam babere dicunt illa an- 
te decretum Dei , unde censent , futura a Dao immedia- 
te in s-ipsis attingi Atque hae sunt praecipuae torum 
sententiae , qui intrinsecam gratiae rfficaeiam non admit- 
tunt , pluresque Doctrinae suae sectatores nacti sunt. 

Not. ff Longe magis in determinando divinae cogni- 
tionis medio conveniunt , qui eratiam aT> intrinseco , seu 
ex natura sua efficacem prnpuernant; quales sunt , qui SS. 
Augustini, et Th< moe ductum sequuntur: miro omnes aeque 
« tuentur, ‘futura libera ordinis superr.aturali* in hoc statu 
« naturae lapsae a Deo non cognosci nisi in decretis effi- 
« cacihus snae divinae voluntatis , licet inter se discre- 
di peni circa arctu* ordinis superne tur alis in stato inno - 
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> centiae respectu Adami • et respectu Angelorum . Thd- 
« mistae enim cum actus ordinis supernaturalis in quo- 
ti cumque sintu a gratia intrinsecus WFtcn«i pendere do- 
v ceanl . medium cognitionis divinae respectu quoruiq- 
« cumque nfti.imi statuunt esse decreta . I). i efficacia ; 
ii Augustinianj vt-ro volunt Kius ouliuis supoi naturnlis 
« in statu. inuoocDliae respectu Adar- i , et Arigcdoruiii 
« non vidari 'in decretis efficacibus , qnia juxta ipsos noli 
» pendebant a gratia intrinsecus efficaci, sed lautum sqf- 
« lici enti. „ . 

« Aoi. 5. In pr.Tscnli controversia , sermo instituitur 
« dc solis futuris liberis ordinis supernuturalf» , in statu 
» naturae lapsae , seu post peccatum Atlanti. . . 

CONCLUSIO I. 
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Texis fnti.ra libera absoluta r,on cognoscit in super- 
comprelieusiene voluntatis creatae , uti praetendit Meii- 
na. • r 

Prob. i. ratione A*. Thotnae , qunnt i. p q lq-art- 

x 3. in h’ nc modum proponit : Cuusa. confingens 'se 

habet cd opposita , ct j/.. : contingens non subditur per 
certitudinem alicui cognitioni ; unde auicumtjue ecgnoscil 
effictum tqnfingenten: dn tua causa tantum , non halet 
dc co nisi conjecturalem cognitionem . l x quibus sic ar- 
g :tientari licet : Ibus cognoscit futura libera absoluta 
certo ; et infallibilior . Atqui si ea cognosceret .tantum 
ift superconipreliensiont voluntatis cicuta' , non cognosce- 
ret il!a certo , el infellibiliter , eunt causa contingens sc 
hafceai ad opposita . Ergo . 

Confirmatur , seu potius magis explicatur . Si medium 
divinae cognitioni» circa ffittira libera abseduta fore! sn~ 
percomprehhisio bumauae voluntatis, tunc Deus futura il- 
la oromao non cognosceret . Atqui boc non. potest ad- 
mitti . Ergo . 'Sequela maj. Prob. Deus in superrom- 
frrif enrionc In manae voluntatis id omnino non potest co- 
gnoscere , quod omnino in ea non esi . Atqui in 'volun- 
tate humana, ante ipsius determinationem, omnino non est 
determinatio ad Loc magis, quam ad istud foturum, sed 
vera potius , el omnimoda ad utrumque indifferentia 
Ergo . " - ’ 
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Deus futura Ubera absoluta neque videt in decrete suo 
ut futuro , neque in eorum veritate sive forinaii , sive 
objectiva * t 

Prob. i. pars. Decretum Dei utpote «eternuny non 
potest coucipi cum fundammto iu re , seu virtiuliter fu- 
turum - } quia aeteruitas cum sit tota simul , et indivisibi- 
lis non novit pratteritum , et futuTum . Ergo 

Confirmatur . Dato grati- , decretum Dei poss* concipi 
ut futurum; ut Deus in illo, ut futuro, futura cognosce- 
ret , deberet dari medium , in quo hoc decretu 1114 ut fu* 
turum, praesentaretur . Atqui ante decreturi» divinum non 
est medium , quod illud repraesentet ut futuri» a } quia- 
aute decretum , Diu< concipitur velut iudi Herous ud de* 
Cretum ponendum , vel n.on poaeudum , cum decretu it 
sit id , quo D us sese det.-rmiaat «id agenla. n , vel uoa, 
agendum . Ergo • / • 

Prob. i. pari . i. de. veritate formali . Quod p mi t 
ab alio , suamque veritatem mutuatur ab eo ,• uni po- 
test esse medium ad illud aliud cognoscend ‘ m : me liuin 
naniqtie deducens ad alterins cognitionem d :h t prius , 
quam illud aliud cognosci . Atqui veritus forni <lt.s pro- 
positionis de futuro peudet a lutura ejusdem eventus exi» 
stenlia ; neque eventus ideo futurus est , quia propositio 
illum enuntians vera est ; sed ideo vera c>L pripo -itio -, 
quia , cum enuntiatur , vere futurus est aliquando ille 
eventus . Ergo . i . de veritate objectiva . Vel Caiin ob- 
jectiva veritas hujus propositionis : Antichristus pvceibil , 
'futura est ex natura rei , vel con ;equenter ad aliquam 
causam , sive hasc sit vol .litatis humana? deteriniu ilio , 
sive sit concursus Dei , sive quid exlriusecum . Atqui 
neutrum potest dici . TVon prini //« : alius enim Auli-vVu- 
slus necessario t et non libere peocarat. 'Seque secandam. 
nam alias veritas illa non cognosceretur iu sefttslip , i , 
sed in aliquo pnoi - i , unde pendet- . id porro quod in 
alio priori coguouci indiget , non pote-.t e,se mcduim co- 
gnitionis } bene vero ilfud prius , sine quo cognosci «Ou 
potest . Ergo . 

Confirmatur n. pars . Auctoritate SS. Augustini , 
Tbomue } uterque enim pluribut iu lucii ip riu do - . -t , 
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an te decretam Dei nihil esse determinate faturum : pro- 
inde nec dari ullam veritatem rei futuram , seu lorlua- 
lem , seu objecti vani , «urn veritas sit prophetas cujus- 
lihet entis. Sic Augustinus Tract. tS. in Joan dicit .* 
Deu» facit futura , ea praedestinando ■ Et S. Thomas 1. 
p. q. »€• *. 7* objicit sibi tertio loco famosum hoa 
jaineipium adversariorum : Id quod est verum in prae- 
senti ) semper fuit verum , esse Juturum Sic autem re- 
spondet : Ad tertium dicendum , quod illud , quod nunc 
est , ex eo futurum fuit , antequam esset , quia in causa 
sua erat , ut fieret •, unde subluta cum.-ui non esset futu- 
rum , illud fieri : sola autem causa prima est aeterna i. 
(Jnde ex hoc non sequitur , quod ea , quae sunt , sem- 
per fuerit verum , esse futura ; nisi quatenus in caussa 
sempiterna fuit , ut essent futuri , quae quidem caussa so - 
tus Deus esf. Deus autepi uon est caussa rerum uisi per 
suam voluntatem . Ergo . - . 

Objic. e . Propositio , qux ita pronuntiat rem , prout 
reapse aliquando «rit , est determinate vera , utpotc ob- 
jecto suo- conformis . Atqui liac propositio : Amichrislus 
peccabit , ita pronuntiat rem , prout reapse aliquando 
erit. Ergo est determinate vera. Major est certa. Minor 
negari uon potest •, de fide enim constat , Anlichristum 
esse peccaturum . Ergo . 

Resp. i.%eg. min. Ut eairu vera sit propositio ista : 
Anti christus peccabit ^ necessurn est , ut haec quoque ve- 
ra sit : Antichristus aliquando existet ; haec autem ante 
omne decretum Dei vera esse nequit ; sed a veritate , ac 
falsitate abflrahii , eo quod utraque ex aequo sortiri va- 
leat ex liberrima voluntate Dei , qui pro illo signo omn<{ 
decretum antecedente concipitur indifferens ad dandam , 
vel uon dandam existenliam Antichristo , qui , nisi exi- 
stnt , certe non” peccabit . Ad prob min. disl. ani De 
fide constat , Anlichristum esse peccaturum , vi decreti 
nimirum tam existentiam ejus , quarn permissionem pec- 
cati ipsius ordinantis , conc. alit. Vi dispositionis ante 
decretum Dei facta , neg n nt. et cons. liuic distincio- 
ni innituntur allata rationes nostrae sententiae, ejusque 
adminiculo catera Argumenta facile dispellentur . 

Resp. 2. disl. min. Enuntiat rem , prout erit , et 
hcc mere per accidens , qui* Deus aeque libere permit- 
tere potest , et non permiltera pro illo siguo peccatura 

, An- 


>. 



ffe Det . et Divinis Attributis. vi i 

Antichristi , conc. min. Enuntiat certo , et infallibiliter, 
prout ad divinam scientiam requiritur , nego min. et 
cons. Quod si inedium divinae cognitionis esset veritas 
formalis , vel objectiva rerum futurarum , Deu» res il- 
las futuras, ut tales aut tantum falh bili ter , aut omnino 
non cognosceret , uti conci, i. prob. s. et a, dictum 
est . - i * 

Qbjic. 3 . Lex propositionum contradictoriarum est , 

S od una sit determinate vera , et altera determinate 
sa cum impossibile Sit , idem simul ess j , et non es- 
se . Atqui hae propositiones : Anlichristus peccabit , An- % 
lichrislus non peccabit , ante quodlibet decretum Dei suat 
proposilioaes vere contradictori» . Ergo . 

Re.sp. nego moj. Lex enim contradictoriarum proposi» 
tionuin plus non exigit , quam quod ambae nequeant 
'simul £*se ver», et simul falsae: ad hoc autem suiSait, 
quod alterutra indeterminate vera sit , aut faha . Addr, 
quod si veritas determinata esset \ et ipsarum rerum fu- 
turarum contingentium , et propositionum , quae de il- 
lis fiunt , oriretur ax vi , et natura ipsius contradictio- 
nis , jam veritas illa , huic innixa principio : Impossibi- 
le est idem etse , et non esse , esset oumina necessaria; 
proinde Anlichristus necessario «sisteret , «t necessario * 
peccaret . 


CON. CLUSIO III. 

/ 

Deus futura absoluta libera hominis l ipsi in nullo alio 
medio cognoscit , quam in decretis efficacibus suae divi- 
nae voluntatis . . , . . 

Prob ■ t. ex S. Scriptura . Deus in decretis efficaci- 
bus sua voluntatis divinae omnia cognoscit , que ipse 
facturus est, dicente Apostolo ad Ephesios cap. s. Ope- 
ratur omnia secundum consilium voluntatis suae . Atqui 
futura libera absoluta Ordiuit s^pernaturalis in sutu na- 
tur» lapsae , de quibus solis , uti supra dictum esi , 
quaestio preesens procedit , sunt opera Dei . Ergo . A/in. 
prob. ex variis S. Scriptur» locis 5 sic Ezechielis cap. 
26. legitur ; Faciam , ut in praeceptis meis ambuletis . 
Isaias cap. « 6 . v. sa. ait : Omnia opera nostra opera- 
tus es in nobis . Apostolus aperte hoc confirmat , dum 
«.d Philippenses «ap. a. V. l3. ita scribit : Deus est , 
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qui operatur in nobis velle , e f pn ferte . 'Ergo • i •-* «• 

Proh. i. ex S. dugvstino . S Doctor sexcenti* in Io- 
oi* (Jocet , quod Deus in decreti* suae vol-.niatij cogno- 
scat ea , qua: ipse facturas e*t . Atqui Actus liberi fu- 
tirri Ordinis supernatm-.dis j n pra-senti statu juxta eum- 
dom S. Patrem a I)eo in «obis* liunt . Fr,;o . Utraque 
propositio manifestis S. Augustini testin;oniis 'ostenditur; 
et imprimis Major ex Jib. ,fe Praedest. Ss. cap. »o. ubi 
hanc leguri ur: Praedestinatione Deus ea praescivit .quae 
fuerat ipse J i 'furtis : Cnrle fsaide cap. i5. (lictum est : 
fe. it , quae, .•antupa sunt . Dem paucis interjectis ita per- 
git ; Quando promisit Dens dbrahae fidem gentium • . . 
non de nostrae voluntatis potestate , sed da sua praedesti- 
natione promisit . Promisit et. ini , quod ipse facturus fue- 
rat , non quod homines ; quia etsi faciant homines , quae 
pertinent ad Deum colendum , ipse facit , ut illi Jaciant, 
quatt praecipit', non ili: faciant, ut ipse fUcjat, quod pro- 
misit . Minor autem propositio et verbis jam allatis con- 
tinetur , 'et centies e. S. Doctore repetitur , quia bona 
opera appellat? Dona Dei , beneficia Dei , opera , et 
ficta Dei . Ergo . 

Prob. 3. ex S. “Thoraci , qui ut alia prtetermittamuSj 
ita loquitur quasst. 2 . de v<»rit. art. . t n : Deus cogno- 
scit res , in quantum esi caussa earum 5 sed Deus non 
tantum at caussa necessariorum , sed etiam contingen- 
tium ; ergo tam necessaria , quam contingentia cogno- 
scit. Ex qoo ita ratiocinari liort : Deus cognoscit r*s , 
iu quantum ett caussa earum. Sed non est caussa actio- 
num siipvrnaiuraJkini horti ibis lapsi , nisi , per decretum 
di vina- voluntatis . Ergo non cognosc/t eas , nisi in de- 
creto diviotc voluntatis smr , 

Proh. 4- ratione Theologica . Decret-m diviti» volun- 
tatis efficax habet onma conditiones necessarias «1 con- 
gruum invdiuu; divina- cognitionis circa absoluta futura 
constituendum . Ergo in* decreto hoc, .'unquam in modio, 
■cognoscit fulura libera absoluta . dnl. prob. Mediina di- 
vinae regni 'ion is debet esse antorn-m , efficax , el irif.dii- 
bile ; aeternam, q- ia Deus nna incipit in tempore co- 
georbere , qu» -prius nesciebar ; tjjienx , et infnllilile , 
uo>o alius :n co non cognosceret Certo , et infalhbiliter 
res” 1-rtums . Decretum antoin divinum cs» «tt-rnam , ut- 
pute a::lua divinjg voluntatis est etiam efficax et infalli- 
bile , 
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bile , cum divmae vohmt.ui nemo possit resistere . Erg« 

■ Solvuntur Objectiones . 

Ohjic. t. Deu 5 futura absolutu libera cognoscit in sua 
essentia , ■taWpo* n: iu tpeue iiiteliigibiii . Ergo nen in 
< iteretis t fuca cibus . 

't robi ant. Ut Deus hoc modo futura cognoscat . suf- 
ficit . quod in essentia divina rc periatur ratio speciei re- 
rum’ futurarum intelligihili* . Atqui fuco ratio speciei 
intelligi bilis in divina essentia reperitur . Ergo . AJ in ■ . 
prob. ex S. Thonict , qui hic q. i4-art. n. dicit: Cum 
enim , Deus , scint alia per essentiam sitam , in quan- . 
tum est similitudo rerum , vel ut principium aetivurn ea- 
rum , necesse e't , quod essentia sua sit principium saj- 
fi aera cognoscendi omnia , quae per ipsum fiunt r non 
solum in universali , Sed etiam in particulari . Ergo . 

Eesp. dist. ant. Dstis cognoscit futura absoluta liberi* 
in sua essentia tamquam iu specis intelligibili , supposi-a 
to decreto divinae voluntatis <usr , cone. ant. secus neg. 
ant. et cons. Lieet divina essentia in represen laudo si* 
infinita , illud tamen pef modum speciei iuteliigibiii? 
repraesentare nequit , ut futurum , qnod nullo modo est 
futurum . Futura autem libera absoluta ante decrelun» 
Dei nullo modo sunt futura : qnia ante determinationem 
caussae primae nulla causa secunda determinata est, cum 
alias foret caussa pri.na , nec aiitpliu* ex omni parte 
subjiceretur divinae Omnipotentiae . S Thomas loquitur 
ibi in hjpolhesi decreti uu ini ; an' e hoc enim essentia 
divina rtpiesenlal res , non ut futuras , sed ut mere 
possibiles. % 

Ohjic. i Si Dens futura libera absoluta in suis de- 
cretis efficacibus cognosceret , Scientia Dei niDil haben t 
admiratione dignum cum post sua decreta id Deus vi- 
deat , quod videt et caecus. Atqui Scientia Dei e'.l sum- 
me mirabilis . Eam iu Psakoo i38. hgitur .• Mirabili. * 
facta est scientia tua cx tne : cqnf rlat a est , et non po- 
tero ad eant . Eruo . * • 

llcsj) diti. 'met. Scientia Dei nihil luib-n t admiratio^ 
.ne dignum , prout mere sntrrdaHva est , cow maj.Vr» 
ut practica est , adjuiiCtmq habens voluntatis d. vi nae de^ 
cretum , . nego ruvj. Prout- onirn Scientia Dei pr ;ict, ca 




r 


1S8- Tractatus II. > 

consideratur , exclamandum est ounr Apostolo ad Rora, 
XI. v. 33. O altitudo divitiarum sapientiae , et scientiae 
Dei ! quam investigabiles sunt viae ejus , et quam in- 
comprehensibilia sunt judicia ejus . Unde verba citati Psal- 
mi hunc faciunt sensum; Scientia tua , qua me formasti , 
et omnia disposuisti , adeo est mirabilis : ut sit supra me, 
et captum meum longe superat . De eadem Scientia Dei 
praclice spectata , seu prout est effectrix S. Augustinus 
loquitur , dum in Psalmum 49 - u - i8- ita Commenta- ' 
tur : Non audemus dicere , quomodo novit Deus T Ne 
forte hoc a me , Fratres , expecletis , ut explicem vobis , 
quomodo cognoscat Deus . Hoc solum dico } non sic co- ~ 
g noscit , ut homo: non sic cognoscit , ut Angelus . Et 
quomodo cognoscit! Dicere non audeo : quoniam et sci - 
re non possunt . . , AV 

Inst s In causa universali , et remota effectus certo co- 
gnosci non potest . Atqui decretum divinum est cauu ad 
summum universalis , et remota futurorum liberorum , 

Resp. dist. maj. In causa universali , et remota, quae 
est efficaciae finitae , et impediri potest , certo non po- 
test cognosci effectus, conc. maj. In causa universali ,et 
remota , quae est efficaciae infinitae , et impediri noa 
potest , nego maj. Talis autem causa universalis , et re- 
mota est decretum Dei, cujus , Isaiae cap.46. v. 10. di- 
citur , ensnc consilium stabit , et omnis voluntas Jiet . 

ARTICULUS IV. Y ' j 

De Scientia Conditionatorum . 

* _ < 

Not. Duobus articulis quaeremus , 1 . Utrum Deus 
certo videat contingentia libera sub couditioue futura ? 
a. Quo iu medio, seu naotivo , illa videat? 

ARTICULUS I. 

Utrum Deus certo rideat futura Ubera condilionata ? 
CONCLUSIO. 

Futura libera condilionata Deus certo novit , etiam ea 

■ .r qua- .. 


2T i* W$fi 



D« Deo , et Divinis Attributis \ i3q 

quorum non «st ponenda conditio . ' 

Proh. i. ex Scriptum, i Reg. 23. cum Davin in 
urbem Ceilaih fugisset , et Saul ad urbem obsidendam , 
Davidemque capiendum accederet y Ddvicl de duobus Do- 
minum int rrogat , dicens : Si trudent merui ( edee in 
/nanus ejus , Saul ? et si 'descendet Saul ? ..." et ait 
Dominus , descendet ... tradent . Ista inteieigalio' est de 
* fut.ro, «t quidem sub conditione non ponenda, si nem- 
pe ibi maneret David , et tamen tespondit Dominos , 
descendet , tradent'- I'.rgo lue re 0.0 lutorum noverat . 
2. Matth. ii. Vae tibi , Corvziin , 'vae tibi , Beihsai- 
da , quia si in Tyro et Syjoic Jhctae essent virtutes , 
quae fucine sunt in vobis , o!im in cilicio ct cinere p orni - 
tentiam egissent . Compertum ergo id erat Christo , et 
quidem certo et infallibiliter: alicqui nullus exitissct ju- 
stae exprobrationi locus . Ergo . 

Prob. i. ratione . Quidquid est determinate venim , 
scitur a Deo. Atqui futura condilionato smit determina» 
te vera j tunj quia possunt lieri de iis contradictorias 
propoilioncs , quarum necesse esr alteram esse determi- 
nate verant, alleram determinate falsam ; tum quia pro- 
positio absoluta de futuro conti itionata, v. g. Petrus po* 
situs in tuli occatione peccabit , est vera . Ergo et. haec 

r op. conditionaiis vera cSl 5 Si Petrus pareretur in tet- 
occasione , peccaret . Imo candiliooalis jsta prius vera 
est , quam illa absoluta . Haec autem ratio procedit «x 
hypothesi decreti divini de futura existentia , vel Hpn lu- 
tura existemia harum rerum . 

ARTICULUS II. 

Quo in medio , seu motieo , Deus videat libera sub 
• conditione futui a . 

Not. 1. Si quas sit Scholae controversia , in qua omnia 
prejudicia necessario sint deponenda , . hac certa est , 
quam aggredimur , qua? licet tota sit Scholastica , origo 
tamen fuit omnium Congregationum de auxiliis , quae 
tanto aestu coram SS. Pontificibus Clem. VHl. et Pau- 
lo V. inter PP. Dominicarios Cx una parte , et FP.Ao- 
c ietatis ex altera , fuerunt agitatae , in quibus nihil pu- 
blice fuit definitum } sed utraque opinio libeue Scbcla- 

sti- 
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sticoium voluntati fuit permissa , gr a viterque prohibitnm 
fuit , ne (pus alterutram ulla Pclagiatusmi , et Semipela- 
g uirtiiiru , aul ('ahsiimmi Centura uotaret . 

Nol. 2 Totus hyjusce controversi» cardo in eo con- 
tutu , utrum Sci-ntia condilionatorum futurorum sit po- 
sterior decreto absoluto Dei prxdefiuientis et prsedprmi- 
aantis illius Scientiae objectum \ affirmant Themistae , 
negant alii ; sed ut comperta liat utraque sentenli i*, ex- 
ponendus esi ordo decreiovum Dei , qui in utroque sy- 
stemate Statuitur . 

tfal. 3 tu sy.jtetnale Tiiomistarum , hic fingitur de- 
cretorum Dei ordo : 

i. Deus per Scientiam simplicis intelligentiae cogno- 
scit omnia , qu* potest efficere. 

i Deus votuut ite , saltem generali ct antecedente , 
vult ocimum salutem, eisque sufficientia. Grati» au lilia 
vult subministrare, quibus possint salvari. 

3. Decreto suo absoluto , ac praecedente omnem con- 
ditionatorum Scientiam , statuit aliquibus hominibus au- 
xilia Gratiae ex sese efficacia concedere ; aliis vero non 
concedere , nisi ea , quae licet sufficientia , non suut ta- 
men effi i.icia . 

j. Am.oluio , ct efficaci decreto Deus alios efficaciter 
ad gloriam et gratiam ex sese efficacem praedestinat, alios 
vero , iiltein negalive , reprobat . 

5. Per Scientiam visionis Deus cognoscit quidquid fi- 
cturus est , tum absolute , tum sub aliqua conditione 
ponenda ; nnn si conditio nunquam sit ponenda , illius 
futuri cognitio p.Ttinet ad Scientiam simplicis inlelligen- 
liae . 9 

AV„4- T™ systemate Scientiae conditionatoruin , quae 
postea dicta esi Scientia Media , Dei 'decretorum ordo 
Sequens fingitur . 

i. Deus, pr Scientiam simplici; intelligentiae, videt 
«nmia quae efficere potest ; et ex iis omnibus produxit 
Angelos et homines , quos ad fine n -rnp •rnaluralera de- 
suuivit . 

2 ). Praevidit , et permisit lapsum Ange lorum et ho- 
minis . — " 

3 ii *d •mptorem destinavit homini Inii omnibus, eos- 
que aut 'cedenter ad praevisionein m 'ritorum sincera vo- 
luniute decrevit salvare , si velleu'. obedire mandatis j 

atque 
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atque eis praeparavit generalia saltem Gratiae sufficien- 
ti* auxilia , quiLus ad salutem aeternam pervenire pos- 
sent , ti vellent . 

(\. Per Scientiam couditionatorum Deus videt , quid- 
quid homo facturus esset , si in his ‘4 vel illis circum- 
stantiis collocaretur ; si haec , vel illa Gratiae auxilia 
ipsi conferi enlur . Dein decernit hominem ponere in 1 a- 
lilms circumstantiis , in quibus si Gratia congruam acci- 
piat , ei consensum praestabit . 

■ 5. Tuter mulla Gratiae auxilia , quibus homo vel 
ronsi usurus, vel non consensurus praevidetur, illa Deus ex 
mera b( niguitate alweluto decreto conferre statuit, quibus 
1:< mo reipsa est consensurus , quae certe GTatia ett spe- 
ciale donum in ratione beneficii , cum datur talis , et 
tene. . quando praevidi-tur profutura . 

; 6 Per Scientiam visionis , certo et infallibiliter co- 

gnoscit Deus , quidquid homo , Gratia praemunitus , si- 

• _ mul ciim illa in tempore operaturus es: ' 

Vot. fi. Juxta systema Thon.istarutti , certitudo divi- 
nae Scientiae repetitur < x decreti* Dei absilntis , quibus 
entfcrdenter ad praevisienen humani consensus , decer- 
nit ac .determinat , quid homo facturus sit ; ac proinde 
haec decreta oonditionalen. actunrr liberorum futxnritionem 
antecedent . priori'ate , non tantum temporis 5 sed et 
causalitate . F ci ntraric in sysleirate Scientiae Mediae , de- 
creta Dei ahsrlufa sequuntur, non vero antecedunt Scien- 
tiam ccnditionaicri m , Frde -5 

t Scientia Media definitur : C agnitio certa et infallibilis 
, actuum liberorvm , sui conditione futurorum , inatpen- 
de.ns ab omni dertrto Dei absoluto , coque anteriori . 

JYi t.6 Quando Deus quidquam decernit futurum ab- 
solute , et sinp conditione , uti volo Petrum a peccato 
resipiscere ; deeieiuro ipsius- dicitur absolutum . Quan- 
do vero deeernit aliquid sub conditione , uti volo Ada- 
mt.m cum posteris suis immortales , si a fructu edito 
abstineant ; decretum ipsitii ronditionatum appellatur . 
Decretum hoc ccnditionatum iterum dupliciter intillipi 
potrst , nempe ut vel sit svbjectiee ccnditionatum , uti 
vellem sultre duellum , nisi mortem timerefn ; vel objecti - 
ve conditu natum , et subjective absolutum , uti si judi % 

• decernat-: Pjolo 'litium e rancere dimittere , si de inno- 
centia iusiut constiterit Picula cinditicnala suljective , 

cum 
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wm sint tperar velloitates , in Deo admittendae non 
suot : nawuutur enim ex quadam animi suspensione, et 
timiditate , quae maximam argueret imperfectionem . 
Quaestio igitur movetur de d .-cretis subjectivo quidem ab- 
soluti» , ohjc<t*e autem conditioaatis ; hujusmodi est mos 
allatum Judicis decretum . 

ftol. j. Futnr* libera eonditionata in diversa* classes 
possunt tribui ; et i. quidem dantur futura libera condi* 
' tionata , quorum couditio inf; Hibilitcr connexa est cum 
abjecto $ uti si Deus dederit. Petro gmtiatn efficacem con- 
vertetur . Ad id geuus futura cognoscenda non esse opas 
aliquo decreto quisque facile intaHiget : Deus «nim per 
Scientiam simplicis intelligentiae perspicit, eam esse Gra- 
tiae suae efficaciam , ut q lamcuuique cordis duritiam 
emolliat, a. Dantnr futura eonditionata , quorum condi- 
tio cum objecto tantuin probabiliter conjuncta est , uti 
si v etrus non audiet vorem Ancillae , non pejerabit . 3. 
Dantur futura eonditionata , quorum conditio cum obje- 
cto nullatenus est conjuncta , uti cum Elisaeus L. if. 
Reg. c. i3 dixit Joas Regi Israel: Si percudisses terram 
quinquies , aut sexies , sive septies percussisses Syriam 
•usque ad consumptionem . F.l de hoc d plici genere fu- 
turorum procedit controversia ; an ad hoc , ut Deus 
Jiujusmodi futura certo, et infullibiliter cognoscat , ne- 
cessaria sint decreta subjective , seu ex parte Bei absolu- 
ta , et objeclive , seu ex parte objecti eonditionata . 

CONCLUSIO I. 

Deus futura Ubera eonditionata , quorum conditio non. 
est adimplenda , non cognoscit , ni -'i in decretis subjecti- 
ve absolutis , et objective condi'ionatis . 

Prob. i .Extant in sacris Scripturis plures Dei promissio- 
res oonditionatae , quarum conditio non fuit postmodrtm 
impleta; id g-nus autem promissiones totid<*m sunt decreta, 
de quibus sermo est ; nisi dicere quis velit Deum falsura, 
a. Deus revelavit Elisaeo consumptionem Syriae si Joas 
aliquoties terram percusserit . Cum igitur nulla sit con- 
nexio inter conditionem , et eventum , etiam nulla hu- 
jus futuri conditionati ratio sufficiens afferri poterit , ni- 
si decretura Dei . 3. /Futura libera absoluta nec sunt ta- 
lia , nec cognoscuntur a Deo , nisi in ejus deereto ; por- 
ro etiam futura libera eonditionata es parte Dei , seu 
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subjective, absoluta «uni: eodena proinde medio , ac illa 
cognoscuntur a Deo. Ergo. 

Objic. i . Decreta subjective absoluta , et objective con- 
ditionata nova sunt ; neque enim in sacris liUrie, neque 
in £>S. Patribus , neque in Theologi» antiquis inveniun- 
tur. a. Sicut nova , sic etiam plane inutilia esse viden- 
tur ; nam conditiones involvunt , quae nunquam ponen- 
tur . 3. Contradictionem involvunt ; Deus enim vellet 
v. g. Tyriorum conversionem sub conditione praedicatio- 
nis et miraculorum Christi , et eodem tempore nollet ; 
quia conditianem denegat. Ergo . 

Besp. ad i. Falsum esse , quod decreta illa sin' novaj 
nam imprimis continentur in S. Scripturis , in quibus 
leguntur pacta , et promissiones Dei de futuris liberis 
•ondiliouatis . Dpinde afferuntur a SS. Patribus , ac no- 
miaatim a S. Augustino , qui docet cpn'ies , qnodlibet 
futurum fieri a Deo per praedestinationem . Demum 
propugnantur a Theolagis pluribns , inter quo» solus P. 
Itenriqvez plus quam viginli enumerat , atque ex ipsi* 
etiam Mo linistis citantur a Goneto borum decretorum 
assertores , quos nominare non vacat . 

Ad i. Fatemur equidem ignotas nobis in tantum ess* 
hujusmodi decretorum utilitates , in quantum nihil certi 
nobis de illis constat . Nihilominus valde probabiliter di- 
ci potest , decreta ista esse summe utilia ; quia ex una 
parte Dei bonitatem , et libertatem hominum , ex parte 
altera eorumdem malitiam satis aperte manifestant . 

Ad 3 Dicitur , ex regulis Dialectices compertum ha- 
beri , nullam esse contradictionem , ubi adest diversum 
objectum . Jam vero duae voluntates in Deo , antece- 
dens scilicet, et conspquens habent diversuri objectum. 
Cum prior res in se , posterior rrs in sui» circumstantiis 
respiciat . Idem dicendum e^st de dpereti» divinis ; con- 
ditionata riquidem ,* quae suum effertum s«rtiri non de- 
bent , ad voluntatem Dei antecedentem ; absoluta ad 
•onsequenfem pertinent . Porro haec decreta , de quibus 
in praesenti agitiir , extendunt se ad omnia illa futura 
condilionata , quae infinita Dei cognitio attingit : neque 
enira Deus ea aliter , ac ia suis decretis , cognosacre po- 
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CONCLUSIO n. 


Dens per Scantiam Mediam nulla eognosci t futura li- 
bera , «Ve ab^aliite , sive coriditionate futura sint. 

Prob. t. D-'nvihilr*tum est nrt.3 D?nm fu rura libe- 
« ra absoluta novisse in sui» decretis • effiacibus , et ari. 

# 4 . demonstratum est J)i*nm nivius* futura libere oon- 
» ditionata in decretis subjective ab.-c-iylis , et ohjeclive 
r H conditionatis . Ergo . A” 

» 7 . Doctrina Scientiae Meliae , quam lAidovicus 
» Malina exagitavit , nova est , fy tente ipso Moling in 
n opere suo inscripto : Concordia q a3. a. 4 disp. i. 

« Atqui omnis novitas doe rinae eliminanda e»t a Scho- 
« lis Theologicis , dicente Tertulliano lih. de Praescript. 

"• « cip. 3. Id verum , </uod prius traditum , id falsum , 
v « (furvi posterius immissum . Ergo . 

u 3. Ipse Molina in sua Concordia q x3. art. 4 e * > 
» « 5. disp. fatetur S. Augustinum ipsj esse contrarium . 

- » Ergo si sequeremur Molinae doctrinam . nobis quoque 
j» S. Augustinus esset contrarius. Atqui satius «itf habe- 
* o» re Gontrarium Molinam , quam S. Aiigustinqnt, in hi- 
« soe praesertim materiis tot , tantisque titulis commen- 
si datissimum . Ergo . 

Solvuntur Objectiones . 

Objic. i • Scientia Media non est contraria Doct rinae 
S. Augustini . Ergo nec nova est , dec rejicienda . 

Proh. ant. Quando S. Doctor asserit , qnod Deus fu- 
tura praevideat , ea praedestinando , non loquitur de fu- 
turis conditionatis , sed de futuris absolutis . Ergo . 

Resp. disL ant. Non loquitur de futuris conditionatis 
ubique , conc. ant. nullibi de lifs loquitur , neg. ant . 
Nam omittendo alia loca , S Augustinus lib. de Don Per- 
sevi dep. t). loquitur de conversione Tyriorum , et Sy- 
donioruir, , quae fada fuisset , si Christi mirneula vidis- 
sent : haec autem conversio nen erat futura absolute, sed 
conditionaie . De in S Ang. ea penit principia , ex qui- 
bus clare sequitur , nullam enjusemi.que rei futurae 
praescientiam ante decretum in Deo dati : quia constan- 
ter docet , futura praesciri per praedestinationem • 

. - Objic. 
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Objie. 1. Famosum illud argumentum ex facto Chri- 
sti , quo Matlh . Xl.Corozaitarum , et llethsaitarum per- 
vicaciam exprobavii, dicens: V ie tibi Corozain^vae tibi Beth- 
stutlcc , quia si in Tyro , et Sydone factae fuissent vir- 
tutes , quae factae sunt in vobis ; oliui in cinere , et ci- 
licio poenitentiam egissent . Atqui staute decreto efficaci 
objurgatio ista uon fuisset justa , potuissent enitn Judaei 
illi excipere contra eam jure merito quia nempe non 
acceperant Gi aliam efficacem . Ergo . 

Resp. neg rnin. Justissima enim fuerat illa objurga- 
tio ; quia Christus praescivit , Gratiam illam , quae in 
illis Judaeis propter majorem obdurationem fuit ineffi- 
c.ax , in Tyriis , et Sydoniis futuram fuisse efficacem 
ntpote qui minus obdurati erant . Non erant , ftiquit S 
Augustinus l>b. de deno P"rsev. cap- i 4 - Hic excaecah , 
nec sic induratum cor Tyriorum , et Sydoniorum : quo ■ 
tiiam credidissent , si , qualia viderunt isti , signa vi dis. * 
seni . Unde etiam Christus prioribus verbis subjunxit- 
haec : Ve.rumtame.n dico vobis ; Tyro , et Sydoni re- 
missius erit in die judicii , quam vobis (1) . 

Q. Utrum Scientia Dei sil causa rerum ? 

Not. Scientia dupliciter potest dici causa rerum nem- 
pe vel di recti ve , vel effective . Directive dicitur causa 
rerum , quatenus ex Ima parte proponit modum , quo 
res fieri debeat aut possit : ex alia parte ad hunc ii- 
nein potentias executrices dirigit . Effective dicitur Scien- 
tia causa rerum , in quantum ipsa exterius efficit, quod, 
interius concipit . His explicatis 

Rcsp. Scientia in Deo est causa rerum non directiva 
solum , sed eti ain efficti va . Directiva quidem 5 sin 
enim se habet Scientia in Deo respectu creaturarum , si- 
cut Scientia artis in Artifice respectu Artefacti , prout 
D. Tliomas observat • Scientia autem artis est causa sal- 
tem directiva Artefacti.. Effectiva vero est 5 quia Deus 
est agens intellectivum ; agens porro intellecti vunr , ut ta- 
le, operatur effective per intellectum . Hinc Psalmo io 3 
dicitur de Deo: Qui fecit Calas in intellectu.' 

Q. 9. An ergo ideo res existt.nl , aut futurae sint , 
qua Deus illas cognoscit . et nen ideo eas ccgncicit 
T orn. II. K quia 

» (1) Aliae cl jit iit nes discutit uti r m Tu.tUrlh tie 
» CiVEa . erm qua lc.cc ccr.tr u ema ttum.va idh^afir. 
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quia existunt , aut futurae sunt ? 

R Cum Augustino , qui lib- i5. de Trinit- e* s3. : 

Universas , inquit , creaturas spirituales , et corporeas , 
non quia sunt , ideo novit Deus j sed ideo surit , quia 
novit . Et S. Gregorius M. lib. io- Moral. eap. 23. 
docet : Quae sunt ab aeternitate ejus , non ideo riden- 
tur , quia sunt ; sed ideo sunt , quia videntur • 
q 4- -dn dentur Ideae Divinae T 
JVo/. Idea graece , latine Forma dicitur . Hinc definin 
solet idea Forma in mente exis lens , ad quam respicient 
Artifex operatur . Duple* distinguitur Ideae ofltcium ; 
et primum quidem in eo consistit , quod sit exempla* , 
ad cujus yormam sit idealutri • Allerunt in eo ponitur , 
quod sit ratio cognoscendi ideatum ; nam per Ideam m. ^ 
mente cognoscimus ideatum in re . His positis , dico da- 
ri ideas divinas . Qui enim nec casu , nec caeco modo 
agit , sed ex intentione , agit secundum formam mente 
praeceptam : Deus autem oee casu , nec caeco modo agit, 
liti ex se patet , Ergo . 

QUJESTIQ IV. 

De Voluntate Dei . 

,■ ;» * • . • f 1 

Not, "Ut cum methodo procedamus , hanc quaestionem 
in quatuor articulos partiemur, quorum , i. «rit de . 
Existentia et Quidditate y %. de Divisione ; 3. de Pro- 
prietatibus } 4- de Objecto divinae voluntatis 

ARTICULUS I. 

De Existentia et Quidditate divinae voluntatis . 

'COKCIUSIO I. 

Jn Deo est vol untas proprie, dicta . 

Prob.i . ex Scriptura . Matth.6. Fiat voluntas twa-.Unde 
Synodus VI- adversus Monothelitas definiit , duplicem esse 
in Christo voluntatem , divinam nimirum et humanam . 

Prob. 2 . Ratione.. Omnis perfectio simpliciter, sim- 
plex , est ia Deo . Atqui talis est yoluuUs . ErgoV 
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CONCLUSIO II, 

* ' ' ' .7« . ‘ 

Voluntas Dei est ipsamet essentia divina , v concepta 
•per modum facultatis appelitivae rationalis . \ 

-Proh. 'i. p. Quia quacumque in Deo sunt , non di- -■ 
stinguuntur ak assentia renliter y sed tantum virtualitcr 
Ergo voluntas divina est ipsa met essentia ..divina . , 

Proh. i. p. Conceptum de divina voluntate formamus, 
secundum ewfreptum , quem formare solemus de volun- 
tate creata , removendo tamen ab illa imperfectiones ,» 
quae- in vohmtate creata deprehenduntur . Atqui voluntas 
creata est facultas appetitiva. rationalis. Frao . 

Oi>jic J>eus est actus purissimus . Ergo nihil in eo 
potest concipi per -modum potentia* . 

fies 'p. distt ronsea. Nihil in- j . Deo potest concipi per 
modum potentias distinctae ab ipsa Dpi * essentia , rore. 
indistinctae ab essentia , negot-consetj. licet er«K> volun- 
tas divina concipiatur per modum potentiae , nibilorpinus 
est actu semper valens , utpote indistincta ab essentia. 

. • ■" ••>.- , J..‘ . . * , .i. J. - OJ 4 

’ ARTICULDS.il. V 

„ I’ ; , tiiyiy • *►' ■» •' ' 

De Divisione divinae voluntatis* * 


*•* -Jfpti. Licfct vobmtas Pei a parte rei sit unica et sem- 
plicissimn quin Teus unico actu ; 0 natura indutinclo 
Vult ctiir cumque Vult : tamen propter varia objecta $ ad 
quae fertur , et multiplices ad ilis objecta respectos , «e- # 
eundum nostrum concipiendi modum , multipliciter di- 
viditur . f . '• a 

\. Voluntas Dei dividitur in voluntatem beneplaciti , 
et voluntatem tigni . 

Vrlvntas beneplaciti , est ipsa volit>‘o Pei , qua nliqtdd 
Vult. vel nen vult , de que Apost Peru. 10. pif : T f 
probetis ; cure sil. voluntas' Dei bona . et beneplacens , tt 
“perfecta. . Talis est voluntas dandi fdoriau . 

Voluntas signi « est sipnum nneddara et ternum deebr- 
rans Pei volitionem , de qna Christus. Maith 12. ait: 
Qui facit voluntatem Petris mei , id est , mandata , 
prohibitiones y etc. servat, ipse intrabit in regr.im tcrlo^ 
ji fit . I bi mandata Dei dictetur volinla* £*i ; evia iis 

._ . *’ 8 ni ' 
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significatur Deum velle fieri , quod lege sua sanxit . 

Itaque voluntas signi semper significat aliquam volun- 
tatem beneplaciti , sed non semper significat eam , que 
prima fronte intellectui humano occurrit ; ' sic quande 
Deus praecepit Abraham , ut immolaret filium suum 
volebat quidem ejus obedientiam probare , sed non vo- 
lebat revera lsaac immolari . Sic quando permittit pec- 
uatum , vult quidem , ut homo non agat coacte , sed 
non vult, ut peccatum perpetret, quod alio signo prohi- 
bet ; etc. Inter voluntatem beneplaciti , et signi est hoc 
discrimen , quod voluntas beneplaciti sit proprie dicta 
voluntas Dei intrinseca ; voluntas vero signi sit raeta- 
phorica , Deoque extrinseca , eo fere modo , 'quo testa- 
mentum , quod est signum ultimae homiuis voluntatis , 
vocatur ultima hominis voluntas . Porro quintuplex nu- 
meratur voluntas signi 7 l I u * * loc versu comprehendi so- 
let : Praecipit , «ut prohibet , permittit , consulti , implet. 

Haec enim otnnia a nobis, ut totidem signa volunta- 
tis , spectantur . Nai» volumus fieri , quod praecipimus, 
non fieri vero , quod vetamus 5 indirecte velle censemur» 
quod permittimus , cum possumtis impedire 5 volumus , 
et optamus ea , quae consulimus ; et tandem id vere vo- 
lumus , quod facimus , sponte scilicet , et non inviti . 

2. rdhmtas beneplaciti dividitur in antecedentem , et 
consequentem . 

f cluntat antecedens , est ea , qua Deus aliquid ruit 
secundum se spectatum , abstrahendo a circumstantiis , 
quaj illi adjungi possunt ..Hac voluntate Deus vult om- 
nes homines salvos fieri, quia hoc iu se bonum est. 

Poluntas consequens, i est ea , qua Deus aliquid vult 
sifnpliciter et absolute , spectatis omnibus circumstantiis 
particularibus . Hac voLutate Deus vult hominem in 
pcemtentia finali morientem damnari . Hanc divisionem 
tradit S. Damasc. Hoc itidem noscere oportet , inquit , 
Deum primaria a antecedente voluntate velle omues sal- 
ros Jieri . . . quia bonus est .. . peccantes vero puni- 
ri vult , quia justus est . J/aque prima illa voluntas , am- 
lece.drns dicitur , et beneplacitum , cujus ipse causa - sit . 
fecunda autem consequens voluntas et permissio , ex nor 
stra causa ortum habens : l. 2. de fide orth%d c. 29. 

3 . Vcdunlas beneplaciti , dividitur ia absolutam et 
cenditionatam . 

r- 
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Voluntas absoluta , eit illa , quae a nulla conditione 
pendet et est semper efficax 5 talis est voluntas de mun- 
do condendo . ' ' ' > -1 ' t ■ j 

Voluntas conditionata , est ea , qu* ex aliqua condi- 
tione pendet ; unde non est semper efficax , quia noe 
semper ponitur conditio requisita , qualis est voluntas , 
qua Deus statuerat Ninive infra 4 °- dies subvertere , 
nisi resipisceret , Jonae i . 

ARTIGULtS in. 

• * 1 De Proprietatibus Divinae voluntatis . 

• .r r ’ 

Not. Qualuor sunt divinae voluntatis proprietates , ni- 
mirum , CausaUlas , Efficacia , Libertas , et Ornnip»- 
tentia , de quibus in sequentibus ParagraphU . 

• • . ’ $■ I 

De Causalitale Divinae voluntatis 
CONCLUSIO. 

> 

Voluntas .Dei est causa rerum imperans . 

Prob, 1. Ex Scriptura Psal. ti 3 Omnia 'ther.nae» 
que voluit , ferit . Et Ephes. >, Operatur omnia srcuri - 
dum consilium voluntatis suae . Ergo . 

Prob. a. Duplex tantum est modus agendi , scilioet 
per nataram , «t voluntatem . Atqui Deus non agit per 
naturam . Ergo . Prob. min. Agens per naturam ad cer- 
tum ac determinatum finem , eeriosque (lfectui est de- 
terminatum . Atqui Deus non est sic determinatus ; nani 
omnia quaecumque voluit fecit . Ergo nou esi agens na- 
turale ; ac proinde pjr liberam voluntatem est causa ra- 
rum . 

Dices 1. D. TUom. <£. 19. a. 4 ad 3 «Jocet Deum 
operari per naturam . Ergo nou agit per voluntatem v, 
liesp. di st. aut. Docet Delitu operari per mimam 
ideniiee , cone, ibrmaliter , «ego . Id itaque docet D. 
Tbom. es eo quod iutelligere et velle Dei , identifteen- 
tur essentiae . Porro ibid. dicit , Deum agere per volun- 
tate rn . nou per necessitatem naturae . 
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< Dices a. El dmtis supra , Deus est causa rerum j»r 
scientiam . Ergo ncn per voluntatem . .■ ’ 

il Jicsp. nego ccnseq. ,Deus enim agit per intellectum i> 
>«t voluntatem qtialenus , . intellectus est causa dirigens , 
qua concipitur jurum operis y et voluntas est catta impe- 
rans 5 quia fuma , ut» est in intellectu lautum , non de- 
terminatur ud' hoc , quod sit , vel non sit in efjcclu ,j sic 
D. Tliom. 

Dfccr 3. Si Detis *st ! causa rerum , rebus vohus. ne- 
cessitatem imponit j falsum conseq. 1 rgo • , 

l\esp. xlish seq maj. Imponit necessitatem rebus voli- 
tis , quibus aptavit causas necessarias, cone. quibus apta- 
vit causas contingentes tleibciibiJes , id est , quas non de- 
bent» eodem modo semper operari , nego seq. maj. Por- 
ro Detis quibusdam efiectib.-s aptavit causas contingentes 
defeclibiks^ tales sunt actiones humanae , quae pendent 
ab hominum voluntatibus;, quae sunt contingentes ac de- 
fectibiles, ad quas licet concurrat Deus , tamen illis non 
imponit necessitatem * quia concursus Dei non tollit li- 
lieram voluntatis creat* determinationem . 

S- II- ■ •- 

. * ' ", 

j De. EJJicacia divinae voluntatis . 

Not. Ousrritnr hic , utrum voluntas Dei semper im- 
pleatur , Ita ut eflectum semper obtineat-, quem intendit. 

- r 

CONCLUSIO l. e . 

Voluntas signi non semper impletur . * 

Froh. Quia consilia et praecepta Dei sunt signa divi- 
na voluntatis . Atqui non tantum consilia , sr.-J. et prae- 
cepta Dei non semper implemur , * cum multi contem- 
nant eius censilia , el mandatis non obediunt , Prov. !• 
Despexisti* omne consitn.m meum , ft increpution&s meap 
neglexistis . Ergo . 

CONCLUSIO II. 

; ■ ■' ■■■ 

Voluntas Dei antecedens , ct ccnditionata , cujus nem - 

pe 
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pe conditio non a solo Deo , sed a libera etiam creatae 
voluntatis cooperatione pendet , non semper impletur . 

Prob i. Deus voluntate antecedente vult omne» sal- 
vos fieri , et damnari neminem : Omnes homines vult 
Salvos Aeri , i. ad Tim. a. et Nolo mortem peceatoris , 
Exechiel. 18. Atqui non omnes koinine» salvantur , 
quia conditionem , quae a Deo simul et libera humana» 
voluntatis cooperatione pendet , homines ex sua parte non 
implent . Ergo . 

Prob. 2. Ex hifinilis Scripturae testimoniis , quibus 
declaratur , Deum aliquid velle , quod tauen defeqtu 
hominis Deo reluctantis non fit . Ezech. 2»4 Mundare 
te volui , et non es inundata a sordibus tuis . Matth. 23. 
Jerusalem , quoties volui congregare filios tuos , quemad- 
madum epUina congregat pullos suos sub alas , et nolui - • 
stil Unde D. Aug. /. de Catech. rudibus c. 26. ait : 
Deus vult homines liberare , si sibi ipsi non sint 'mimi* 
ei , et non resistant misericordiae Creatoris sui Ergo . 

CONCLUSIO III. 

Voluntas Dei consequens et absoluta , tum circa ob- 
jectum a solo Deo pendens , tum circa liberas hominis 
actiones , semper impletur , nec illi unquam resistitur . 

Prob. 1. p. Ex Script. Psal. 1 »3. Omnia quaecurn- 
que voluit , fecit . Esther i3. Domine. Deus Rex omnipo- 
tens ... non est , qui possit tuae resistere voluntati , st 
decreverit salvare Israel . Atqui in his locis agitur de ex- 
ternis operibus omnipotentiae divinae . Ergo circa illa Dei 
voluntas semper impletur . 

P(ob. 2. p. Ex Script. Isaiae /{ 6 . Consilium meum 
stabit: et omnis voluntas mea Jiet. Rotn. 9. Voluntati 
ejus quis rcsistill Atqui in his 'locis agitur deliberis ho- 
minis actionibus . Ergo circa illas consequens et absolu- 
ta voluntas Del seinpur impletur . 

Iliiic. D. Aug. Enohifidu c. 6,q. dicit : Neque ccr-r- 
citer ob aliud vocatur- Omnipotens- nisi quoniam , quid- 
quid vult , potc&t , nec voluntate cujuspiam creaturae, eo- 
JuiiUiiis Omnipotentis impeditur ejjrclns . 

Dices : Non potest conciliari humana libertas cum ab- 
soluta Dei voluntate orca '.iln-rai nostras actiones . Ergo. 

Resp. nego ant. Quia voluntas Dei absoluta circa li- 
tjeras hominis actiones sppp.mit liberam hominis, defer- 

, mina- 
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minationem in suo decreto efficaci praevisam ; qua pfae» 
supposita , Deus, pro suo beneplacito , absolute decernit 
hanc actionem 5 quare vocatur, voluntas cansequcn s. 

Imi. Necesge «st, ut homo faciat, quod Deus nh-olu- 
te vult Ut faciat. Ergo cum absoluta Dei voluntate uoa 
potest conciliari humana libertas . 

/te p. dist ant Secesse est necessitate consequente, li- 
beram hominis determinationem a%)eo ab aeterne praevi- 
sam , cone, necessitate antecedente , nego ant .Porro ciim 
necessila* « onsequens supponat liberi arbitrii exercitium , 
non nocet libertati . 

$ ni. ' ' 

fle Libertate divinae voluntati* . 

4 4 * * V .* 

Not. Hic non est quaestio de libertate acnuam Dei ‘ad 
intra , quales sunt artior sui; generatio Verbi ete Certum 
rst enim ista omnia e»se necessaria . Tota ergo di ficui- 
tus esi , au Dens sit liber , quando agit circa creaturas, 
et in quo consistat talis libertas ; itaque sit . 

CONCLUSIO I. 

flens vere et proprie liber est circa creatura* . Prop. est 
de Tide . 

Prob. 1. Ex Seript. Ps.ll . 11 3 . Omnia qaneairr.tjua 
voluit , fecit . Et Psail. g 3 . Deus ultionum libere egit . 
Ergo . . 

Prob. s. Ratione Theologica . Libertas in se speciata , 
est perfectio simpliciter simplex , omnis expers defectus 
ot imperfectionis . Atqui omne genus p -rfectioumn est in 
Deo, qui est perfectissimus . Ergo . 

Ohj ic. 1 ille non est liber, qui non potest peccare. 
Atqui Deus peccare non potest , Ergo 

ttesp. nego mai. Peccandi enim facultas a<l libertatis 
naturam nou pertinet , sed est ejus defectus , ex imper- 
fectione ereaU ra’ provenires . 

f/bjic- a. Deus non potest non ponere suam volitio- 
nern . Etgo vult necessario , quau Ajrque vult . 

hesp. dist ■ ant. Si ille actus sumatur entitati ve, tone, 
"i sumatur sccuudum suam terminationem ad creaturas , 

nego 
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nego aut. Haec solutio manifesta fiet iti condi edone se- 
tjueHli y ad quam remittimus eaeteras objectiones. 

CONCLUSIO II. 


Libertas divinae voluptatis potita est in _ enti late divinae 
voluntatis , quatenus pro nutu intrinsece connotat objecta 
extra se posita. 

Proh. Ad libertatem Hei duo req iruntnr „ 1. Ut fit 
perfectio quaedam Deo intrinseca, a Ut dicat indifferen- 
tiam activam . Atqui in nostra sententia haec duo tacile 
jntelliguntur convepire libertati Dei ; Primum ‘quidem , 
Bam actus liber est Ipsa divitia voluntas , quae est 
perfectio Deo intrinseca * Secundum quoque , nam ille 
actus voluntatis divinae Da connotat creaturas , ad quas 
terminatur , ut potuerit illas non eonnotare , proindeque 
dicit indifferentiam . Ergo . 

Oljic. i Deus non pevest libere tendere in objectum 
per actum enlitative necessarium . Urgo actus Dei liber 
aon est idem cum actu Dei ileccssario. 

Prob. ani. Idem non potest esse necessariam simul 
«t liberum . Atqui actus divinae voluntatis est necessa- 
rius . Ergo, . 

P.esp. disl. maj . Sub eodem respecta , cone, sub di- 
verso , nego maj Porro artus divinae voluntatis est ne- 
cessarius quoad cniitafrm ; liber vero quoad terminatio- 
nem ad creaturas. 

Objic. i. Si Deus hoc , vel illud eonnotare possit , 
non est immutabilis ; falsum consequens . F.rgo et ante» 
cedens. 

* Resp. dist. se.q. maj. Non est immutabilis terminati - 
ve , conr. cnfitative , nego . Porro mutalio terminativa 
immutabilitati non nocet : res enim ipsa eadem semper 
manet. 

$• iv. 

De Omnipotentia divinae voluntatis. 

a»'* - .*' • 

Not. Per omnipotentiam intelligitnr vis , s‘u potestas 
infinita producendi omnia passibilia , id est. , omn:a , 
quae non repugnant , aut in se , aut respectu Dei : sic 
Deus non potest facere , ut quod facium est . non »it 

fa- 
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factum , qnia fcoc repugnat in se •, item non potest men- 
tiri , quia hoc repugnat respectu Dei. 

‘ CONCLUSIO. 

« 

Deus est omnipotens . Est de fide. 

Prob Ex ficript. Job. 4 3 Ac io , <711 ia omni* potes , 
Eocl. t Ueuj est altis simus creator omnipotens . Matth. 

' . i 4 Christus dicit : Pater , omnia libi possibilia sunt . 

Ratio est , quia Deus est infinitus . Ergo habet infini- 
tam virtutem. Atqui infinita virtu» idem «st, ac omnipo- 
tentia. Ergo. 

Objic. t. Dens ex quolibet non potest facere quodli- 
bet ; nam non potest facere , ait lapis videat. Ergo. 

Resp. ne^o ant. Nam Matth, 3 . Potens est Deus de 
lapidibus illis suscitare filios Abruham. Ad prob. dist. 
Non potest facere , ut lapis videat in sensu composito 
naturae lapideae , conc. quia sic esset animal et non 
esset , quod repugnat . In sensu diviso. , nego . Potest 
enim Deus mutare lapidem in animal vivens , et tunc 
erit capax actionis vitalis immanentis , qualis est vi- 
sio. 

Objic . a. Deus non potest facere alia ab iis , quae 
vult facere , et actu facit. Ergb. 

Resp. dist. ant. De potentia ordinaria , conc . » de po- 
tentia absoluta , nego ant. Potentia ordinaria spectatur 
eum decreto, vi cujus non potest facere, quae non facit, 
cum nihil possit fieri sine decreto . Potentia absoluta 
spectatur seorsim a decreto per quam potest alia fecere 
' quam quae facit. , 

Insl ; Deus , Gen. 19 sic alloquitur Loth : Non polera. 
facere quidquam , donec ingrediaris illuc . Ergo non po- 
test oipnia facere. 

■Resp. dist. coriseq. Non potest potentia ordinaria, conc. 
potentia absoluta , nego . Deus potentia absoluta pol it , 
quidquid non implicat contradictionem , sed potentia or- 
dinaria , non poteSt , nisi quae statuit ; pono Deus sta- 
tuerat nen opifcilari Lolli , nisi post illius egressum a 
Sodomis. 
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ARTICULUS IV. 

••.'/* • • . . . 1 . • 

De Objecto divinae voluntatis. 


•, ... _ ,« ... ' • ' ’ 

«, Not. Hic investigandum Labemus , i. Quodnam sit 
objectum , divinae voluntatis? 2 . Quomodo Deus velit , 
et amet seipsum , et creaturas 7 3. An velit mala ? 4* 
An velit omnium salutem ? 

// 1 

§. I. „ 

1 * j* ‘ 

Quodnam sil Objectum • divinae voluntatis ? 

<•>. Not. Objectum divinae voluntatis est id omne , quo<l 
Labet rationem boni ; illud autem objectum aliud est 
primanum , et molivum , ad quod divina voluntas princi- 

f ialiter fertur i et propter quod divina voluntas principa- 
iter fertur , et propter quod fertur ad coetera . Aliud 
est secundarium et termi nativum , ad quod secundario 
fertur , ct in ordine ad aliud . 


CONCLUSIO. 

» • j 

Objectum primarium et molivum divinae voluntatis est 
tpsemet Deus ; objectum vero secundarium ei terminati - 
vam sunt omnes creaturae , tum in aliqua temporis dif- 
ferentia t e sistentes , tum mere possibiles . 

Prob. 1 . p. Prov. t6 Universa propter semetipsum 
operatus est Dominus Ergo . 
i Prob. o. p. Quia voluntas Dei , cum sit infinita , fer- 
tur in illud .omne , quod Labet bonitatem . Atqui omne» 

. creatur* in aliqua temporis differentia e*istenles habent 
aliquam bonitatem -actualem \ et possibiles bonitatem 
possibilem . Ergo ^nrt objectum diviu.n voluntatis , et 
divini amoris . Atqui neu- sunt objectum primarium- tt 
motivum,- nam Deus illas amat propter semetipum • 
Ergo sunt secundarium et terminalivuui . Hiuc D.i.hom, 
A 3. contra gentes , c 84- «it Deus vult ... ea quae 
sunt , vel possunt esse bonu . * . 

; - f 
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iW> 

5 » 

Quomodo Deus amat seipsum , et citaturas? 

Not. Duplex distinguitur amor , nimirum, amor «*• 
placentiae , qui est inefficax et necessarius ; «t amor be- 
netiltntrae . qui est eflicax et liber . • 

CONCLUSIO I. 

'■ Deus seipsum amat necessario amore complaeentiae . 

e 

♦ 

Proh. Summum bonum clare et intuilive visum ne- 
uenario amatur. S“i Deus suam summam bonitatem vi- 
det clare et intuilive , imo comprehensive . Ergo senae- 
tipsum amat necessario, nou quidem amore benevolentiae , 
quia nihil suae perfectioni adiit per suum amorem . 
Ergo amore complacentiae , quo sibi complacet in pro- 
pria sua bonitate , seu perfectione infinita . ( 

CONCLUSIO n. 

Deus amat creaturas possibiles amore complacenti* el 
inefficaci 5 creaturas vero , in aliqua temporis differentia 
ejsistentes amat amore benevolenti* et efficaci . 

Proh, 1. p. Ille amat creaturas amore simplicis com- 
placentiae , qui sibi complacendo in- earum possibilitate, 
nihil statuit circa earum existentiam . Atqui sic se habet 
Deus circa creaturas iners possibiles . Ergo illas amat 
amore simplicis complacentiae , et quidem eadem neces- 
sitate , qua amat, suam omnipotentiam , in qua tamquam ' 
in causa continentur . 

Prob. a. p. Illas creaturas Deus amat amore benevo- 
lentiae , quibus libere vnll , cl confert aliquod bonum . 
Atqui ‘Deus creaturis in aliqua temporis differentia exi- 
rtentibus vult, et confert aliquod boiinui , cum velit vas 
esse et conservari , quod potuisset, non pradefinire.Erga . 

Objic. contra 1. p. Possibilia sunt pure nihil . Ergo. 

Kcsp. dist. ani. Possibilia sunt pure nihil , in se , 
cone, ia potentia Dei , in qua continentur , et a qua non 
distinguantur , nego maj. Ideo quando Dius amat po 

si- 
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sibili* 5 amat suam potentiam , in qua sibi complacere 
concipitur 

Inst. Amare, est velle, et conferre bonum amato. Sed 
Deus nullum Vult , nec confert bonum possibilibus. Ergo. 

Rcsp. dist. maj. Amare amore benevolentiae , cone. 
amore simplicis complacentiae , nego maj. ad hunc eniin 
amorem sufficit approbatio quaedam , et complacentia in 
objecti amati bonitate , qualiscumque sit . 

:**. ;r; ■ / *vs- iu * '*■ .■ . ’ , 

An Deus velit malp ? 

l r ' * 

Not. 1. Triplex est mali genus , nimirum naturae , 
pnnsr, et culpae . 

Not. a. Aliquis duplici modo potest aliquid velle ; 
aempe ,1. directe et per 'se . quando illud vult ratione 
ipsius; a .i .indirecte et per ‘accidens , quando illud vult 
ratione alterius , in quod directe fertur/ 


CON^LUSIOI. ' 

’ •' • * 

Neque mala naturae , neque mala psenae Deus vult per 
Se et directe , sed per accidens et indirecta.. 

Prob. i . p. Deus nou vult directe , et per se , nisi 
quod habet rationem boni . Atqui mala natur* , et pes- 
ti* , qua talia , nullam habent ratioaem boni ; cui* 
mala naturae sint defectus naturae , et tuala poenas ex 
peccato originem trahant . Ergo . ’ . . ■ 

Prob. 1. p. Ut Deus dicatur indirecte , et per acei- 
dens velle mala aalurae et poenae , satis est , quod per 
sc et directe velit aliquid positivum , cum quo ista ma- 
la conjuncta sunt . Atqui Deus vult directe et per se 
aliquid positivum , cum. quo mala naturae at poenae 
Itynt conjuncta f sic v. g. vult servari natur* ordinem, 
quocum aliqui naturae defectus conjunguntur ; item vult 
justitiam suam servari , quod sine irrogatione poenae non 

E itest fieri . Ergo . Hinc Scriptura d,icit : St erit ma- 
m in Cit itate quod non fecerit Dominus , A tuos 3 . v. 
6. ; et , Bona et mala , vita et mors , paupertas ei ho- 
nestas a Deo sunt . Eccl. 11 . Qui textus non possunt 
inte!! ici , nisi de malis naturae et poenae . 

. V CON- 
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. CONCLUSIO II. ' 

ZW nnBa ratione vult mala culpae , ucet iB a permitm 
tat Propositio est de fide \ , . , \f ^ ./ 

Proi. i. Ex Sr.ripi. Psal. 5, Quoniam non Deus 
lens iniquitatem tu es Et Jac. i. Nemo , cum tootatur ^ 
dicat , quoniam a Deo lentatur , Deus enim intentator^ 
malorum est . Ergo . 

Proh, rt Ecclesiae definitiori. Coneil. Trident. sess.S. 
can. 6. sic definit : Si quis dixerit non esse in potesta- 
te hominis , vias suas malas facere , sed mala opera 
ita, ut bona , Deum operari , non permissive solum .. ane - 
thema sit . Ergo . • J i . . i . / 

Prob. 3. ratione : Si Deus vellet peccatum direq{e.«t 
par se ; vel appeteret malum , quatenus malum , V el 
appeteret malum, sub ratione boni .. Atqui neutrum dici 
potest} non primum , quia ut sic nom est appatibile 

tnon secundum , quia Deo res apparent tales, quales s ’ 
Ergo . ®unr.- 

Dixi in Prop. Licet ea permittat . : quia u t r> 
Aug , non est aliquid , nisi Omnipotens * i ’• 

nendo ut fiat, vel ipse faciendo ; in TnfhWWo' c o5. 

,se " 

STAr/ rr * a ° •*;.*•*% 

L J * - , . ' 5 

Solvuntur Objectiones . • 

"«*» • Ma- , 

desum, facere , auaeZnltu T"* -r'^ ‘"T 
creverunt feri , F r go 5 cor>s,lll ' n tuumde- 

mt‘o4 

.; t j . «.j non T, PtOr0m } 0 * n,m »’ n JP’ tnortem . Chri- 
I j . ■ „ er f" lf ur , quod voluerit peccarim quod 

«uidaei in'»^6riendo f hrittu». . ‘ ,yn ’ q . 

pensam ad malum volun»X> P T ' 
t- V V0, unWem , potius . ad Deicidium 

lerr permisit , ob finem et rationes , truas divina provi- 
dentia Sibi prascnpsit . 7 1 j ns i 


• * . .Mm 
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Jnst. i . Qui vuit absolute eifeclum , censetur velle il- 
lius causam . Atqui Deus voluit ab.solute redemptionem 
hominum per mortem Christi . Ergo censetur voluisse 
Deicidium . 

Resp. dist. maj. Censetur velle illius causam , quan- 
do illius causa upica potest esse , conc. quando illius 
cauta potest esse multiplex , nego maj. Porro redemptio 
hominum poterat per alias causas evenire , nempe per' 
mortem Christi vi amoris causatam , vel alio quocum- 
que modo • » 

Objic. a. Roman. 9. Deus Pharaoni dicit ; Jn hoc 
ipsum excitavi te , ut ostendam in te virtutem meam . 

Ergo , inquit Calvinus , Deu* excitavit Pharaonem ad 
peccandum , ad hoc ut illum puniret • 

Nol. Apostolus citat Scripturam . Exod. 9. ubi loeo 
Stius vocis , excitavi te , legitur , posui te., nempe super 
thronum '5 m Hebraeo legitur, stare feci te ; m 70. et 
prepter hoc conservatus es . Hoc notato . , 

Resp. nego conseq. Sentus enim hujus textus est , 
qtiod Deus exaltaverit Pharapnem , praevidens futurum- 
cum impium et puniendum ^'unde textus non est intcl- 
ligendus de mandato , sed de permissione peccatorum . 

Subs. Atqui Scriptura intelligenda est de mandato pen- 
natorum ; dicitur enim Exod. 9: J ndyTa vi tque Domi- 
nus cor Pharaonis . Atqui indurare cor hominis , est 
Velle, ut homo peccet , Ergo,’ j * 

Resp. nego subsumpt. Ad argumentum dist. min. in- 
durare positive, conc negative , nego min ; nam , ut 
ait Aug. Epist. i# 5 . non obdurat Deus impertiendo ma- 
litiam , sed non impertiendo miseneprdiam , subtrahendo 
nempe gratiam specialem d uberiorem ob peccata pra?» • •* 
terita , qua subtracta , ho*&0 frequentius cadit , n«c re- 
surgit , • * 1 ( , ' V ‘ ■ 

Objie. 3 . Psalm. lofaj dicitur ; Convertit cor torum , 

Ut odirent populum ejus . Ergo . > ■/ 

Resp . dist. ani ■ Deus convertit AFgyptios in odium 
Israeli tamni oceasionaliter ,conc. positive , nego ani. Ex 
eo enim quod Deus Israeliias n ultiplicaVfril in AFgy- 
pto , inde AEgjptii sun.pstiunt occasionem illos odio 

habendi . - • . 

§. IV, 

' 4 r ’ i 

♦ ' v 4 ’ . ■ * ■ 
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S. IV. 

' An Deus velit omnium salutem , et an Christus, 
mortuus sit pro salute omnium 2 

• -»t-. * -» • t 

Not. i. Cum qusrritur , utrum Deus eelit omnes sal- 
vos fieri ? non esi quaestio y i. Utrnm in <tatu ujtrae 
jqnocentis Deus voluntate beneplaciti antecedent* , volue- 
rit omni ii iri salutem ? neque a. Utuiti etiam in stats 
naturae lapsae Deus id v lit voluntate signi , aut volun- 
tate simplicis complacentiae , otiosae , et sterilis? Id enim 
latentur omnes haeretici ; sed . u 

Quaestio est,. Utrum Deu» antequam, secundum no- 
slrum concipiendi inoduin y praeviderit merita aut pec- 
cata hominum , omnes salvos fieri velit voluntate sin- . 
cera et activa, conditionnta tamen , scilicet , modorin gra- 
tia moriantur? Ft talis instituitur quaestio , ne fidelibu» 
noceat error Novatorum aliter opinantium , imo cuicum- 
que horiae spei pateat janua , ac d* Dei bonitate utiliter 
cogitando sive desperationis , sive praesumptionis * «opuli 
caute ab omnibus evitenter . Ob eamdem causam 5 

Not. 1. Cum quaeritur , utrum Christus sit mortuus 
pro omnibus ? Quaestio' nou ait , Utrum Christus , mo- 
riendo, aufficieni pictium pro oiruihu* obtulerit i' «I 
«nim fatentur omnes ; sid quaestio «t y. utrum v-Uii». 
voluntate , non quidem absoluta «t conspquente , sed con- 
ditionata et antecedente , voluerit omnibus et singulis 
hominibus ad salutem prodesse sanguinem suum , illum- 
que in hunc finem Deo Patri obtulerit ? . . , • Negant 
Calvinus in Epist. 1. Joan e-. 1 ■ et J ansenius. L 3 ’ 

iit Grat. r. »i. cum liac differentia , quod Calvinus do- 
ceat , nullis reprobis ullam gratiam ex meritis Christi 
euncedi ; at Jansenius fateatur multis etiam reprobis 
propter merita mortis Christi «onferri fidem et justifica- 
tionem , in qua tamen perseverare nequeant . Sit igitur. 

CONCLUSIO I. 

•;4 ' .1«t| « 

De fide est , Dei.m sincera benevolentiae voluntate , 
abstrahendo a praedestinatis ^velle alios fideles salvos fieri. 

Prob. 1. Joan. 3 - Sic Deus diltxit nandum , ut Fi- 

lidfk . 

V, 
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Itum suum unigenitum daret , ut omnis , qui credi/ in 
tum. , non pereat , sed habeat vitam aeternam . Ex quo 
sic .irguo : De fide est , Deum ver* et sincero vrllr , ut 
ontues , qui credunt in Christum , habeant’ vitam setcr- 
nam . Atq i non omnes , <t>> i credunt in Christum , 
sunt pr*dos’inati . Ergo . a. Fuit in Deo vera et since- 
ra voluntas salvandi Apostolos , justa illud /oqn. 6 : 

Maee est autem voluntas ejus t qui misit me , Patris ut 
omne , quod dedit mihi , non perdam ex eo , sed re- 
suscitem illud in novissimo die . Atqui tam n Judas , erui 


qrat unus ex eis , non 


mihi ( inquit 
cx eis periit 


Christus 


qm 

•rat prasdesti natus . Quot ded/sii 
T oan t?. ) custodivi ; et nemq 


nisi filius perditionis . Ergo de fide est 
Deun velle sincere salvare alios, qui non sunt praede-* 
stinati . 

Dicunt Zanseniam , Judam non fuisse unum cx eis , 
quos Deus Christo dederat , ut vitapa aternam haherenlj 
sed 

Contra est interpretatio D. An?, qui Tract- 106. in 
Jonn c. 17. in hae verba : Manifestavi nomen tuum 
homini 1 / ut , quot dediti mihi de mundo . ait : Quanquan t 
et haec omnia de futuris omnibus fidelibus dici potuerunt 
• . . sed ut de his tolis quos tunc habebat , discip lis ; 
htpr doqui ditttll ifRUtr . illud- magispt*gclyp,od paulo post 
aim ‘tvn /3 r, sbrv4bem'eos-in homine luo, 

quos d-disti mihi , eustodivi , et nemo ex eis p-riit , 
nisi filius perditionis , ut Scrip ura impleatur , J dani 
significans , qui tradidit eum : ex isto quippe duodenaria 
numero Apostolorum solus periit.. 

* 

CONCLUSIO II. 

Deum velle sincere salutem omnium omnino hominum 
nullo excepto , si non est expresse clc fide , certe est fi- 
dei proximum et catholicum , cui nihil deos/. , ut si, ex- 
presse de fide , praeter expressam et publicam Lccle- 
siae definitionem . 

Proh. Illa propositio est catholica , et , saltem fidei pro- 
xima, cui tum Scriptura , tum SS. Patrum traditio 
tum universae Scholae coDsensus suffragatur . Atqui talis 
est nostra propositio . Ergo . 

1 '■%?*• >• Ex Script. 2. ad Timoth. 2. Deus 

Tom. I! L • * vu h. 
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vult omnes homines salsos fieri , et nd agnitionem seri- 
tatis venire . Atuui Iianc Dei voltiutai. m exteitdi :;<1 
omnes , et singulos hoir.int*> , probant : ium velum Apo» 
*toli , monentis , Ut fiant orationes pro ovilibus homini- 
bus , pro regibus, cl omnibus , nui m sublimitate sunt , 
licet fuerint passui , et in paganismo obierint; qui»&>- 
num est et acicpium curam Salvatore nostro Deo , qtu 
omnes homines v.lt salvos Jieri : tuin ratio, quam illius 
voluntatis Dei reddit , quia nimirum , unus J)em , unus 
mediator Dii et hominum , homo ( hr istos J esus , qui de- 
dit redemptionem senielipunt pro omnibus. E.rgo . Alia 
Scripturae testimonia brevitatis causa omittimus . 

. Trob. 2 . lix Patribus , inter quos sufficiat unus Au- 
gust- quem ad suas partes trahere nituntur Jauseniani : 
L. de Spiritu et lilt. c. 33. quaerit „ si bona voluntas , 
qua creditur , sit donum Dei , quare non detur omni- 
bus , cum omnes homines vtiil salvos fieri , etc. Respon- 
det ; Vult autem Deus omnes homines salvos fieri , et in 
agnitionem veritatis venire : non sic tamen ul eis adimat 
liberum arbitrium , quo vel bene , vel male utentes , ju- 
stissime judicentur \ quod cum fit , infideles quidem con- 
tra voluntatem Dei Jaciunt , cum ejus Evungelium non 
credunt : nec ideo tamen eam vincunt , verum se ipsus frau- 
dant magno et summo bono , malisque pcenttlibus impli- 
cant , ex/ erluri in suppliciis potestatem ejus , cujus in 
donis misericordiam contempserunt . Ibi loquitur tfe iis , 
qui , nou credentes , faciunt contra voluntatem Dei , cui 
per liberum arbitrium et resistunt , et justam sibi dam- 
nationem acquirunt . F.reo. 

Proh. 3. De Consensu Scholasticorum , inter quos , 
duos ref-ro : Magistrum nempe Sententiarum , qui in 
collectaneis in Epist. Pauli , quaerit : Si Deus , qui 

omnipotens dicitur , omnes homines vult salvos fleri , cur 
non impletur haec ejus voluntas T Respondet : In hac lo- 
cutione sensus et conditio latet ; unde Petrus ait : omnis 
Scriptura indiget interpretatione . Vult ergo Deni omnes 
Salvos fieri , si accedant ad eum : non enim sic vult , ut 
nolentes salventur , sed vult eo i salvari , si et ipsi velint . 
En voluntas Dei conditionata clare et nitide espr;<-;a , 
conditione se tenente ex parte creaturae . Ergo D^u» , 
spuantur» est ex se , vult cmnes et singulos salvos fieri .. 

, P. Xfion». q. i3, art.y.ad 1 , dicit textum Aposto- 
x “ t 


> 1 

' ) 
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]j Deus t>ah omnes salvos fleri ; inhdligi de voluntate 
anteeedenlc , no« rfc consequente . Et in ,c.ip. 12 Epist. 
a<l Hebraeos , ait : Fui/ omnes salvos feri ; c/ ideo gra- 
tia Dei nulli deest ; sed omnibus , quantum in se est , se 
communicat . En voluntas beneplaciti antecedens , acino- 
sa , clarissime expressa , pro omnibus , nuHo excepto, : • 

Ergo • A < 

• Solvuntur Objectiones . 

9 

Oh i io. i . Haec Apost. verba : Deus vult omnes salvos 
fleri , possunt intelligi de voluntate signi . Ergo Ilotis 
non sine re , et voluntate beneplaciti , vult omnes salvos 
fieri . , ' t 

flesp. nego ant Nam illa voluntas est beneplaciti , vi 
oujus Deus destinavit omnibus redemptorem , eisejue 
prre paravit media , quibus salvari possent t ita ut sola 
sua Culpa non salventur . Atqui Deus , vi voluntatis sal- 
vandi omnes , proprio Filio suo non perpercil , . sed pro 
nobis omnibus tradidit illum , omnibusque et sing"lis prae- 
paravit media salutis aeternae consequeudae sufficientia ; 
gratias nempe vere sufficientes , quibus saluti suae con- 
sul re possent , ut fuse probabimus in Tractatu de Gral. 
Unde Oeou enius . in cap a. epist. ad Tim. ait ;,Si 
ergo De I& vult , quare non fit, quod vult ? non fit , quia 
illi nolunt . 

Objic. 2' D. Aug. generalem Dei voluntatem omnes* 
et singulos homines salvandi damnat in Pelagiatiis ct 
Se ni-Pilagianis . Ergo . 

R‘\p. dist. ant Voluntatem Dei generalem damnat 
in sensu 'perverso Pijlagianortim , conc. absolute et in se, 
nego . Est enim propositio vera et catholica . 

Itaque Pelagiani et Semi-Pelagianj docebant, i . Deum 
velle onnV homines salvos Geri , si ipsi velint , solis 
nempe liberi arbitrii viribus ; quod tanquam. falsum- re- 
probat D. Aug. s«d nusquam negavit Deum velle omnes 
homines salvos fieri , si ipsi velint per gratiam* suam ; 
Verum est omnino , ait , i. i. Retract* c. io omnes hoc 
posse , si velint , sed praeparatur voluntas, n Domino. 

a Docebant Deum velle indifferenter , seu aequaliter 
omnium hominum salutem , ita ut nulla sit Dei specia- 
fis voluntas erga electos . Quod recte damnavit D. Aug 

. ex 
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ex hoc Aposluli i sd Tim 4- Speramus in 7' eum vi~ 
vutn , qui *st salvator omnium Iwtuinum , muxnnejidt- 
liutn . 

Subs. Atqui D Ang. generalem Dei 'Voluntatem sal- 
vandi omnes et singulos damnavit absolute , et iu se . 
Ergo. . 

Profa. subs. D. Aug. Enchiridii c. io3 ista Verba 
Apoft V ait omnes salvos fieri , exponit i P< r distribu- 
tionem accoi .modain negativam boc sensu : vncd nul- 
lus salvus fiat niti quem (Deus salvum fieri ) velit a. 
Per (listribuliouem accommodam aflir autem, de gene- 
ribus singulorum , non de singulis generum , boc sen- 
su , quod Deus quosdam homines ex omnibus nationibus 
et conditionibus salvari velit . 3. Exponit de voluntate 

e» usali , ita ut dicator , quod omnes homines Dens vult 
salvos fi er, , quoniam nos Jacit velle , ct quantum possu- 
mus , procurare. . Atqui omnes ilJ» expositiones e.iimuo 
■« sum alirnte ab illa voluntate generali , qua* omnes et 
singulos complectatur . Ergo illam voluntatem in Deo 
non agnoscit D. Doctor . 

h 'esp. dist min. Sunt aliena; a generali Dei voluntate 
salvandi omnes , quam non cxckdunt , conc. quam ex- 
cludunt , nego nun. et cons. 

Itaque D. Ai^ust. agens bic contra Pelagianos t qui 
decebant volutum m Dei «bsolntam frusti ari pesse ab 
hominibus 5 apposite ad ecrum mentem , istam senlen- 
tiam ; Deus v. lt omnes salvos fieri ( tx suppositione 
quod intelligalur de voluntate ab olula et efficaci cx par- 
te Dei ) exponit non de singulis generum , sed d. ge- 
neribus singulorum . ita ut Deus quosdam lu 11 nas ex 
on nibus nationibus ct rondilu.mbus absolute vetn sal- 
vari , quai voluntas efficax saltandi electos , non exclu- 
dit voluntati m sinceram , licet iiUFqualcm , salvan- 
di omnes omnino homines , nullo excepto ; ti m quia 
cano aliis in locis admittit 5 tum quia hic de illa Apost. 
senteuiia , ait ; Quacunque alio tundo intelli^i potest , 

• dum tamen et edere riotr < ogtn.ur , aliqi.d omnipotentem 
Isei.ni voluisse fleri , voluntate scilicet eflicaqi , Jm turn- 
que nc.n esse . <t Atque barc diclq sint pro expositione 
» distrtl. ntionis eca nocitae rjjni untis . Queci vno D. 

« icitor cliqusuco, textum Apostoli intellexerit de di- 
j» sini utiene au nn.tr, utu r.c^orte , tt de voluntate cau- 
li sali ; 
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K sali 5 pr* oculi* habendum est , S. Doctorenri iu « iis 
scriptis praesertim insectatum osse P lagi 10 « , qui cum 
1( errarent dicentes , hominem non indicere divina gra- 
,, tia ad sal. Hem consequendam , atque hoc Apjitali lo- 
w co abuterentur , S Ductor eum locum interpretando 
,, de distributione accommodi necante , et de voluntate 
<( causali , ex ipso textu eos revincebat . Ceterum uai 
» interpretatio uon excludit aliam, maxima cum hstc r-i 
« plteralis . . •* 

Jnst. i . Illa voluntas Dei , si non jit efficax , est 
simplex velleitas . Atqui velleitas est Deo indigna . Ergo. 

Resp. nego niftj . Nam illa voluntas , licet non sit ef- 
ficax , est tainen sinaera , cx qua in homines defluunt 
media sufficientia., ut salutem wteruam possint ponse- 
qui •, ita ut . per Drum non stet , <[uod effectus , depen- 
dens ab hominis arbitrio , non ponetur . 

Oitjic • 3 - D. Thom. q 19. a. 6. ad 1. asserit, quod 
voluntas illa antecedatis , mugis potest dici velleitas , 
quam absoluta voluntas . Ergo . 

Resp. d:st. ant. Potest dici velleitas , comparate ad 
voluntatem absolutam et consequentem , quae semper .im- 
pletur , cone absolute et in se , quasi esset in Deo me- 
ra circa salutem reproborum complacentia , «»go mnt. 
Sase explicat D Thom. hic et lib. contra Gentes cap. 
i 5 g. Deus quantum est in se , inquit, paratus est om- 
nibus gratiam dtire •, vult enim uUmcs homines salvos fie- 
ri . Ergo ex D. Thom. ili» voluntas uon est otiosa et 
sterilis . Ergo non est simplex velleitas ; sed est sincera 
licet non efficax . 

Objic. 4 Saltem Deus non vult vere ct sincere sal- 
vos fieri infantes , qui prius in utero materno extin- 
gUjiiutur , quam possit ipsis applicari baptismus . Ergo . - 
Rtsp. nego ant . Cum D. Aug. L. 4 • contra Julian. 
cap. 8. qui exponens sententiam Apostoli : Omnes i e- 

mines vult salvos fieri , dicit: Numquid parvuli , homi- 
nes non sunt , ui non pertineant ud id , quod dictum 
est , omnes homines ? Porro ut litec gen ralis voluntas 
Dei erga illos infantes admittatur , sufficit , quod pro 
illis remedium salutis instituerit ; ct paratus sit quan- 
tum est ex se , illud ip-is procurare , nisi obstaret m- 
turalis causarum secundarum ordo , qui mortem infa;- s 
postulat ; mnde non stat penes Dei antecedentem volun- 
tatem 
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ttlein quetiiinus .»»lvrnli.r dicti infantes, sed panes cau- 
sas Kcaijd.s, quaiuH' ordinem perturbare lanquam ge- 
neralis provisor , nec vult , nec trnetur , ut decet I). 
Tironi, in 4- dist. 6 a. t ad i. : sed dchoc argu- 
mento fusius in Tract. de Gratia . 

CONCLUSIO III. 

Christus non est mortuus pro salute duntaxat prae- 
destiuotcitm •, ud mortuus tsl etiam sincera voluntate 
pro omnibus saltem fidelibus . 

Prolr i. Kx summis Pont ilicibus , Innoc. X.et Alex. 
VII qui , Constitutione ab universa Ecclesia recepta , 
hanc prop Jan emi , Serui - Cela ginnum est , dicere , 
Christum pro omnibus omnino hominibus mortuum esse. , 
aut sanguinem f idisse , damnarunt tanquam falsam , te- 
merariam , scitndalosam } ei intellectam eo sensu , ut 
Christus pro salute duntaxat praedestinatorum mortuus 
sit ; damnarunt tanquam impiam , blasphe/nam , contu- 
meliosam , divinue pietati derogantem , et haereticam ; 
Ergo hsec ejus contradictoria , Christus non est mortuus 
, pro solorum praedestinatorum salute , est dogma fidei , 
innixum et illis Apotioli verbis Ephrs 5. Christus di - 
lexit Ecclesiam ; et tradidit semeiipsnm pro ea . 

Proh, a - Ex Symbolo Nicaeno , ubi de Christo dici- 
tur : Qui propter nos homines , et prorter nostram salu- 
tem , descendit de C ceiis . . . homo fartus est . . passus 
est , etc. ex quo sic arguo : De fide est , Christum mor» * 
tuum esse pro omnibus , qui expri un'ur his vocibus : 
JPropler nos : proprr nostram salutem . Atqui his vocibns 
saltem omnes omnino fideles exprimuntur . Ergo de fide 
est , Christum mortuum esse pro omnium saltem fide- 
lium aplfrna salute . proh. tn : n. Quia otrmes omnino fi- 
deles tenentur credere fide divina omnia in isto Symbo- 
lo coni en ta . Ergo eadem fide tenentur credere Christum 
pro aeterna sua salute mortuum esse . 

CONCLUSIO IV. 

Christus' pro omnibus omnino hominibus , nullo excep- 
to , mortuus est , ita ut nemo impune desperare queat . 
llrc propositio , si non est expresse de fide , certo est 

fidei 



I 


De Deo , et Divinis dt! nimii* , 167 

fidei proxima et catholica , cai nihil deeit , ut iit ex* 
pv.***e de fide , praeter expressam et puhil*sui Ecclesiae 
definitionem . 

Vf'b. 1. Ex Script. 2. Cor. 5 . Apostolus ait: Cha- 
ritus Christi urget nos , aestimantes hoc , quoniam si unus 
pro omnibus mortuus esi , ergo omnes mortui sunt : et 
pro omnibus mortuus est Christus . Jnxia hoo testimo- 
nium , pro omnibus illis mortuus est Christus , qui mor- 
tni sunt in Adamo Atqui omnes et singuli ( excepta 
«ols M V ) mortui suut in Adamo . Ergo . Unde S. 
Au g. Julianum negantem peccatum originale , sic l. 6. 
e. 4 - insectatur .• Probavit Apostolus omnes mortuos es- 
se , quia pro omttibus mortuus est unus , impingo , in- 
culco , infercio recusanti : accipe , salubre est ; nolo mo- 
riaris , unus pro omnibus mortuus est • Ergo . 

Proh. i. Ex Cone Trid. sest 6. cap. 2 et 3 . de 
Jnstif. H mc ( Christum ) proposuit Deus propitiatorem 
per fidem in sanguine ipsius pro pcccntis nostris ; non te- 
lum autem pro nostris , sed etiam pro totius mundi. Ve- 
rus etsi ille pro omnibus mortuus est , non omnes tamen 
mortis ejus beneAcium recipiunt , sed ii dumtaxat , qui- 
bus meritum passionis ejus commundentur. Ergo non so- 
lum pro electis , sed et pro omnibus hominibus mortuus 
est . 

Proh. 3 Ex D. Aug. enurr itione in Psal. gfi. haec 
Verba referens ; Judicabit orbem terrarum in aequitate, g 
ait : Non partem , quia non portem emit : Totum judi- 
care habet , quia pro toto pretium dedit . Igitur pro iis 
omnibus mortuus est , quos judicaturus est. Atqui omnes 
et singulos , nullo excepto , judicaturus est . Ergo . 

Proh 4 Ex Scholae Theologis . Magister , in collect. 
in Epist. D. Pauli , docet : l Inus est mediator Dei et 
hominum . . . qui dedit redemptionem semetipsum , itl 
hoc i/uficatur omnes velle salv ire : dedit , dico , pro omni- 
bus , nullam excepit , qui edit. Sic et alii . Ergo . 

Solvuntur Objectiones * 

Objic. 1. Christus Mallii. 20 dicit te venisse dare ani- 
mam suam redemptionem pro multis. Ergo non pro omni- 
bus. 

Resp, nego conseq. Nam , ut vidimus ex D. Aug. , 

ista 
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Sta vox , mullis , supponit pro omnibus , quia , inquit 
»/»*' omnes , «o» o/iue/ , se// mu/// io/rf. Unde A post, 
ftoin. 5 . voees illa* , mu/" , et omnes , promiscue «sur- 
p«l ad un m «t idem significandum : iV/cn/ un/Ws 
delictum ^ inquit , in omnes homines in condemnatio - 
/;em; s/c et per unius justiiium in omnes homines in ju- 
stificationem . ■ ' icut enim per inobedientiam unius homi- 
nis peccatores constituti sunt multi 5 ita et per unius ohe- 
ditionem justi constituentur multi . Hic multi et omnes 
idem evidenter significant . 

List 1 Christus , Jonn.io testatur se mortuum es- 
se pro solis eleciis , animam meant pono pro ovibus 
tneis . Ergo. 

Ftesp. dist ant. Testatur sc mortuum esse pro solis 
electis , quoad efficacem meritorum Christi applicatio- 
nem , et assecutionem vitae aeteruae , . onc. quantum ad 
sufficieutem morsis Christi oblationem pro omnium sa- 
lute , nego ant. Dicit enim Chn tus se animam pone- 
re pro ovibus suis , sed sine exclusione aliorum , quos 
sufficienter redemit per suam m6rlem , quam omnibus 
prml^sge Christus intendit ; qui dedit redemptionem se- 
metipsuni pro omnibus . 1 • Tim 2. 

lnst. 2. Oratio Christi semper effectum obtinuit , 
Joan 11. Ego autem sciebam , quia semper me audi s . 

A .'qui non omnes salvantur . Ergo Christus non oravit 
pro salute reprobornm ■ 

Re.sp. dist. maj Oratio Christi absoluta , conc. con- 
ditionata , nego maj. Itaque oratio , qua Christus ab- 
solute rogpvit Padem , ut electis vilani aeternam , et 
media efficacia ad eam obtinendam" concederet , suum 
obtinuit «ffcctum ; ea vero , qua rogavit Patrem , ut 
ipsis etiam reprobis vitam ari. mani daret , si velint 
rei : te uti mediis salutis vere suffieientibus , quae in ip- 
sos , virtute passionis suae , defluxerunt , non habuit 
suum ffectum, defectu conditionis, culpa eorum , non 
impletae 

OLjic. 2. D. Aug. Fpist 169 ad Evodium ait , 
Non perit unus ex iis , pro quibus mortuus est Chri- 
stus . Ergo mortuus est pro solis praedestinatis . 

f'es p. dist. ant. ?Jon perit unus ex iis , pro quibus 
Chri/tas mor tuus est, voluntate absoluta , et efficaci , 
coni. Yoluntale conditionata , antecedente , et gene- 
rali , 
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rali , nego ant. Ibi porro D. Ang. loquitur de volun- 
tate Christi efficaci . 

Objic. 3. D. Anselm.is , ait .• Christus pro solis ele- 
ctis mortuus est . Ergo . 

Resp dist. ant Pro solis electis mortuus est , effi- 
caciter , conc. sufficienter , nego . Suani mentem de- 
clarat D Doctor in < ap. a. Cipi st. ad Tim • dicens ; 
Mediator heus , quem heus inter se et homines po- 
suit , mortem pro omnibus sustinuit , ut omnes a mor- 
te redinuret . Sic inlclligendi sunt omnes alii Patres , 
qui nobis objiciuntur. 

Obj ic. 4- Christus certus erat de decreto Dei immu- 
tabili damnandi omnes reprobos . Ergo non potuit sin- 
cere mortem suam offerre pro illorum salute . 

Resp. dist. conseq. Non potuit offerre mortem suam 
pro illorum salute , post prwvisionein demeritorum , 
conc. ante illam provisionem , nego conseq. In illo t- 
jrim instanti priori rationis , Deus habuit voluntatem 
sinceram omnes salvandi , et in hunc Suem Christus 
suam Patri obt Iit mortem . - „ 

Jnst. Ergo sincera Dei voluntas vincitur a ereatura j 
absurdum consequens . Ergo . 

Resp. nego illutum . Nam per illam voluntatem con- 
ditionatam et iueflicaceni salutis reproborum Deus vult 
absolute observationem suorum mandatorum , etsi non 
observentur, vult , ut peccatores puniantur, unde ejus 
sincera voluntas numquam vincitur , ut docet D. Aug, 
iih. dc Spiritu cl liti. c. 33. 

CAPUT III.' 

Pe Attributis positivis , quae Deo in ordine ad crea- 
turas spectato tribuuntur . * 

jXot. ITic agimus. 1 . Dc justitia et misericordia De! 
3 . De ejus providentia . 

' " \ 
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QUISTIO I. 

De Justitia et Misericordia Vei • 

Kot. i . Sorinlarri ut dogma catholicum circa Chri- 
sti satisfactionem facilius evertant , negant ullam in Deo 
esse justitiam , qi.tie precata omnino punire jubeat , cui 
rpir renuntiare non possit . lia Socin. praelect cqp- 10. 

Not. Non est in Deo justitia commutaiiva stricte, 
qu* cousislit in arqualitate dati et accepti 5 quia , ut 
ait D. Thorn. 1 p q. ai art. 1. cum omnia nostra 
em Deo sint , nec quisquam qu’dpiam dederit , pro qua 
sibi a Deo retribuatur , jure in ipso justitia commuta - 
tiva non est . Ideo sit . 

CONCLUSIO I. 

* \ 

Est in Deo formaliter justitia Jistributiva in prae- 
mium bonorum et malorum vindictam . Prop est de 
fide . • 

Proh. 1. P»al. 10. Justus Dominus , et justitias di- 
lescit . Ergo . 

Prob.a Justitia distributiva est virtus, qm bonis prat 
miutn , et malis supplicium , pro ratione eorum meri- 
ti , vel demeriti , redduntur . Atqui Deris Ironia qui- 
dam tribuit praethium, juxta illud Apost. ad Tt.n. 
4. Reposita est mihi corona justitiae , quam reddet 
mihi Dominus in illa die justus judex . Malis vero 
supplieiuin dtcernit , juxta illud Psal. 6 . PerJes o.vwjes 
qui loquuntur mendacium . Ergo . 

Proh. 3 Deus uecessario odit {vocatum . Ergo ne- 
cessario , debet illud punire . Peccati entm odium ni- 
hil aliud est , quam constans voluntas illud puniendi . 

Dicet 1. Deus potest peccatum omnino impunitum 
dimittere . Ergo justitia viudioativa uon est in Deo for- 
maliter . 

Re*p. neg ani Sanctitas enim , et justitia Dei exi- 
gunt , ne injuria illi per . peccatum illata , impunita 
remaneat < - 

lnst. Deus poena* peccatoribus debita* rslaxat , gra- 
tisque remittit . Ergo peccatum impunitum dimittit. 

fiesp. 


^ te — 2 . 
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/?e.fp. tist- <j«/. Orali* relaxat el dimittit , per ap- 
plicationem satisfactionum Jrsu Christi , cone. • sine tali 
applicatione , neg' aiii i. qualem Deui nobis , pro be- 
neplacito suo pc/naj pro peccatis debitas 'remittit ; aed 
fitf » Christo i/ppnsote nostro ad strictos justitiis apiers 
repetit , ut videbimus in Traot. de incarnatione . Hinc 
cum A post Rorn. 3 . dicit : htsiificati gratis per gratiam 
ipsius , addit : per redemptionem , cime esi in Christo 
i esu etc. . * 

Dices a. J.jslitia Dei vindieativa non fuit ab «ter- 
no in Deo . Ergo non rsi in ipsos formaliter . 

Resp disU non luit in Deo ab irlerno . terminative, 
corte, entitativo , nego ani. . Deus enim ab «terno est 
secundum essentiam justus et omnipotens , licet ab «ter- 
no neminem judicaverit, nec citaverit . Porro deno- 
minationes vindicis , creatoris etc. qua: desumuntur ab 
objectis , circa qu» terminatur potentia cieatrixet vin- 
dex , non tribuuntur Deo ab «terno ; sed «ipsi adve-~ 
uiuut in tempore . 

CONCLUSIO n. 

Est in Deo misericordia , Est de fide . 

Proh. Ex Seript. Psal. 1 44 • Miserator et miserictrs 
Dominus . . .. patiens et mtdtu/n misericors , miserati» - 
nes ejus super omnia opera ejus . Elatio e*t , quia mi- 
sericordia est perfectio simplex Erep non e»t Deo de- 
neganda *■ ... . , . 

Di<es Misericordia est species tristitiae , ex D. Da- 
masceno i. 1. cdp. »4 quae est maxima imperfectio . 
Ergo . 

Pesp dhf. ant. Misericordia , ut est io. nobis , «rt 
speirs tristitiae , cone. Ui est in si; , stu secundum 
suam propriam rati, nem . nego maj. Nam misericordia 
ex sua ratione exigit solum voluntatem subveniendi 
alienae miserim , q:i:p voluntas, est perfectio sine imper- 
lp.ifioiw . Kine D Titein. q. 11. art. 3 . d. c«t mise- 
t i cordi sin. esse in Dto secundum effectum 
dnm passionis offjrtrm . . . tristari ergo 
alterius non poaifu-hi’ Dpo , s (d rc [edere miseriam al- 
terius . hoc /mitinut ei co;;:pe/it . - f 
; ; •'* f. •* . ' v QUAE- 
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q tj m S T I O II. 

De Providentia. Dei . 

Not. i . Providentia definitur .• ratio ordinis rerum in 
finem • 

Dicitur i. Ratio ordini* , id est , notitia praefica , 
per quam Deu» ab^lerno novit «edia , quibus crea- 
tura possit ordinari in suum finem , «uni voluntate 
«onf-rendi ea inedia in tempore . Unde non versatur 
circa fuiem uliiinum , sed tantum circa media , q .ae 
ad euin tendunt 

Dicitur i. In A nem , non tant, m in eum , qui cui- 
libet rei parlicul ris rst^ verum etiam in eu n , qui 
omnibus rebus gon rali» *>t , quique in gloria Dei ma- 
nifestatione consistit. 

Not. 2. Hic agimus i. De existantia providentiae'. 
2- De ejusdem efficacia 5 duplici articulo . 

ARTjCULUS 1 . 

.* ■ De Sxislantia Providentiae Divinae . 

CONCLUSIO. 

Sn in Deo providentia rerum omnium , etiam m"suu- 
titsimarum Est de fide contra Atheos , Maroiouilas , 
et quosdam antiquos Philosophos , quia omuia casui 
fortuito , et astris adscribebant . 

Proh 1. Ex >«ript. Sap. 6. Aequaliter oura est ilii 
de omnibus Et cap. 8. Attingit a fine (id finem, for- 
titer , et di t penil omnia suaviter . Et cap. 4 - Tuis au- 
tem. , Pater , providentia gubernat . Matlh. 29. VnuS 
passer non cadet super terram sine Patre vestro : vgstri 
autem capilli capitis numerati sunt . Atqui illi textus 
generaliter loqtiuutur , nihil excipiunt , imo et vilis- 
sima comprehendunt . Ergo omnes res etiam vilissimas 
subjiciuntur divins providentia . , 

Proh . a. Ex PP. D. Damascenus , 1 2. de fide 

rrt modoxa : Netfesse est , inquit, eumdem esse et fa* 
*tor. m el prori serens . Naxa } quis operator negligit ope- 

. « . res 
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ris mi emam ah D Ambr. /. i dr ijflciis e. 9. Et 
Laetantius /. de ira Dei , c. 9. d* Fpieuro dicit : Cum 
providentiam sustulit , etiam Deum negavit esse .... 
al erum enim sine altero , nec este prorsus , nec in - 
telligi ■ potest . Eigo. 

Frob. 3 . hancrc . Si nulla ait providentia , nulla 
queque «rit religio : Ai nen praesidet divina providentia t • 
rei us humanis , nihil est de religione satagei dum , ait 
D. Aug. de util evedend c. 6 . Atqui tau.ca religio 
cninium animis a natura imita eat . Erga . 

Solvuntur Objectiones . 

Ohjie. 1 Si esset in Deo previdentia omnium re* 
ru , nihil casu rt fortuito fi ret. Atqui mulla casu 
et fortuito fiunt'. Frpo . 

Fiesp dist, min Multa casu fiunt , respectu nostri , 
qui ignoramus causas ruulioium effectuum , et finem , 
ad quem ex intentione Dei diriguntur , cone, respe- 
ctu Dei , nego rwn ftihil enim fit omnino ^ nisi Deus 
illud , vel voluerit , vei permiserit , et ad b. nutu fi- 
atot dirigat . . . ' ' ' > 

Jmt. Multa fiunt frustra in rerum natura . Ergo 
illa non sul.jacoBl divmsr provide ntiae . 

Jtesp, dist. nnt. Wi Ita iiuut irustra , respective ad 
•si sas pelliculares, qvsr n< n raio deficiunt, cenc. 1 1- 
spe clive ad provisorem generalem , nego uni. Illa rmm 
qua frustra fini videntur , ad decorem universi ordi- 
nantur , sicut umbra m picturis , ai; D. Aug. L. de 
Cjincs. ad litler. c. i. unae non specie , sed ordine 
phu mt . 

Oijic 2 Sapiens provisor ren ovet malum ab eis , 
quorum cuum gei it Atqui Deus a iclus singulis ma- 
lum non exciudit , ut' sunt mala natutae , et mala poe- 
nae . Ergo . 

Fe-p. di<. t maj. Ecnus provisor particularis , conc. 
gent ralis , nego muj ■ I'i ovi. seria enim generalis rateo ( 

non postulat , ut ieu oveat omuta 11 ala , tmo par 
est , ut piirniltrt , tu» mala naturae , qua; in * recte 
ot Mcloc uni aci pulcLrili clinem nuivet si; tum mala cul- 
pae no destruat libertatem } «ne qua non eluceret , 
meritum bonorum . 

Jmt'. 


s . 
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Inu. Bonu* provisor g-.mVdiJ non permittit jait^ 
opprimi , et impios prosperari , Atqui tamen hoc pw 
mittit Deus . Ergo . i 

Resp. nego m ij . Vim io hoc et malis providet De js 
et bonis ; malis quidem , ut eos adducat ad pmuiten* 
tism , et ut virtute» nior.il s , si q re sint in ei», re- 
muneretur : bonis vero, ut expientur iis hac vita pec- 
cata eorum ; ut virtus e irum probetur , exerceatur , et 
perficiatur ; ut praesentem vitam' contemnentes Deum 
ardentius quaerant j ui <*oru u merces augeatur , etc. 1 

Objie 3. Apost i Cor. q att : JVanf id de h >bus 
aura «st Deo 1 Ergp Deus non habet curam brutorum. 

Resp. dist. censeq. Non habet curam de brutis tam 
speaialem , quam de hominibus , rnnr. nullam pror- 
sua de illi» curatu liabat , nego . Nam , .Mitth 6 le- 
gitur : Respice e vlatiiia coeli , quoniam, non serunt , 
neque metunt , neque congregant in horrea ; et Pater 
vester coelestis pascit illa . Vult ergo Apostolus solum- 
modo Deum non providere bobus propter ipsos , sed in 
hominum gratiam et commodum . 

Inst. D, Hierou in cap. i . Habacuc ait : Absurdum 
«st ad hoe Dei deducere majestatem , ut sciat per ma * 
menta singula , quot nascantur culices ^ quntque mo- 
riantur . Ergo si non, novit illa vilissima , ncc etiam, 
eorum curam habet . 

Resp. dist. eonseq. Si non novit ullo modo , cone 
si non novit successive , nego . Itaque D. Hieron. ex- 
cludit duntaxat a Deo cognitionem , quae cum succes- 
sione habetur , quae cum sit imperfecta , merito tan- 
quam indigna removetur a Deo . Est hic verus D. 
Hieronymi sensus , qui , in vita D Pauli Eremitae , 
ait , Sine Ut i nutu nec, jhlimn arboris defluere. 

Objtc. 4- bi Deus omnibus provideat , acias crea- 
turae etiam liber ie , a Deo provisi, erunt necessarii . 
Ergo divina Providentia non potest stare eu.u hominis 
libertate 

Resp. nego an/. Cum cniua divina Providentia dispo- 
nat omnia suarii-, r , res necestaria» necessario, ies vero 
li^eraj libero utudo et gubernat , 


AR- 
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ARTICULUS II. 

De EJficacia Divina e Providentiae 

Not. i . Quaeritur hic , utrum Providentia divinu 
finem suum semper a aequaturi circa quod: 

Aot. a. Duplex distingui potest fini* , nempe spe- 
oinlit qni est rei cujuseumqaie proprius , ut , respectu 
btiniois , aeterna beatiludo ; et communis , *eu gen«- 
r..lis , qui est Dei attributorum manifestatio. 

CONCLUSIO. 


Providenda Dei non semper assequitur finem specia- 
lem rerum quae ei subsunt : bene veto semper asse- 
qui ti.r finem suum generalem . 

Proh. i. p. Oinnes homine* ad aeternam beatiludi- 
nem , tanquan* ad finem sjbi proprium, a divina Pro- 
videntia ordinantur . Atqui omne* homine* ad eum fi- 
nem non perveniunt 5 multi sunt enim reprobi . Er- 


Prob. 2. p. Finis providentiae communi», ad quem 
Providentia divina res omnes ordinat , e^l manifestatio 
divinae bonitatis , aliorumque attributarum . Atqui 
Providentia divina hunc finem semper assequitur . 

Eigo • / i ( 

f rob. min. Tria sunt divinae providentiae munera, 
i. Praedefinire unicuique creatuiae certum fiuem , V. 
g. liamini beaiitudineni aeternam . 2. Praeparare certa 
niedu ad finem illum as equendum. 3 Sinere creatu- 
ram illis inediis pro arbiirio uti , quibus si utatur , 
ae tersa gloria donatur , et sic Providentia assequitur , 
tum finem particularem , tum finem communem , qui 
est manifestatio divinae bonitatis in afcti rna beatorum 
gloria : si vero illis nrn «taiur , aeternum perit , et 
*ic Providentia , licet eveidat a fine particulari , as- 
sequitur lamt-u finem coo munem , qui est m*uife*iatit 
justitiae divinae . in . ateraa peccatoris mipctnitenti 
* 1 * d*m- 
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damnatione . Ergo Providentia divina Stmper assequi- 
tor finem generalem . (i) . 


FINI S,.. 
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* • 
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(i) « Hic Tractatus concluditur ab . /htcXore , 

« Operisque. Correctoribus , dumbus quaestionibus . una. 
>* de Praedestinatione , altera de Reprobatione . hos eas 
« ad calcem Tractatus de Gratia rejiciens , cum 
» plura supponant in- eo Tractatu , in 1!I. Volumine 
» prius cognoscenda . Ita quoque fiet , ut ' imminuta 
» hujus 11. Voluminis mole , aequentur inter se pensos 
» ab aduiestet itibus singulis annis persolvenda . 



TRACTATUS III. 

/ • r 

DE DEO TRINO . 

• TT „ 

Hfot- w T in augustissimo SS. Trinitatis mysterio tra- 
ctando cum ordine procedamus , hunc tracta- 
tum in tres Dissertationes distribuemus . i. erit de my- 
sterio SS. Trinitatis in genere . 2 de Personis Divinis, 
in particulari . 3 . de modo , quo loquendum est de 
boc mjs’erio . 

DISSERTATIO I. 

De Mysterio SS. Trinitelit in jenere . 

N*t. 1. Huj.0» dissertationis quinque erunt capi 1 * 

1 Da exis tenti» SS. Trinitatis . 2, De modo cognoscen- 
di SS. Trinitatena . 3 . De Processionibus divinis ■ 4 - 
D* Personalitatibus , at relationibus divinis . 5 . De. 
bis , quae tribus Personis sunt communia , 

CAPUT I. 

9 e £ xi flentia SS- Trinitatis . 


Not. C"m mysterium St Trinitatis in eo sit .po*'* 
tum , ut una natura in tribus Personis re ali ter a ' e 
invicem distinctis subsistat , ideo , ut illus exirtent 5 * 
cognoscatur, probari debet 1. Personnmm Trinitas . **• 
Earumdem consubstantialitas , seu unitas naturae in tri- 
bus Personis 

QUAESTIO I. 


De Trinitate Personarum in Deo 


Ifot. t. Personarum in Deo Trinitatem necarunt > 
i. h daei , qui contendebant illa Personarum Triniute 
Tom. JU, — ~ 


N 
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Deorum pluralitatem invehi . i. > abtllicni , qui Pra- _ 
xitr, et Plofti hsHtsim citea hoc. putidum refricantes , • 
documint unicam esse in lVo Personam pro divmis 
ejus officiis trioon iuem , qui ideo Fatriyussiuni dicti 
Sunt , quia Filius , qui , juxta illos , eadem est cum 
Patre Persona , passus *l crucifixi • est 3 . Socinani,* 
qui negant, Spiritum .'■anctuijn esse s bfislentem P. r- 
sonaui , asseruntuue eum essa Dei virtutem lautum et 
efficaciam . * . , , . . _ 

tfol. 2. Licet non fiat, tam aperta mentio Trinitatis 
Personarum in veteri testamento , quam in novo , si- 
ve quia periculum erat , rie , si pluralitas Personarum. 
Judaeis aperte revelata fuisset , illi , utpote ad idolola- 
triam prcprnTssimi, plures esse Deos oi.timasstnt , si- 
ve quia Deus >‘ , S. Trinitatis manifestationem voluit 
-IVlessiae reservar, • tau. en multis in locis satis aperte 
insinuatur pluralitas , simulque Trinitas Personarum 
Divinarum , 

>e i' t ' i., . 

CONCLUSIO I. 

* 1 • . t • . , , * ' '* 

Sunt in Deo tres Personae renliter a se invicem di- 
stinctae . List de fide contra Judaeos et Haereticos . 

Prob. i ■ ex veteri Testamento 5 st quidem ex iis 
locis , in quibus , ubi de Deo est sermo , pluralis nu- 
merus singulari jupgitur ,~ut indicetur , unitas natu- 
rae , et Personarum Trinitas ; ut Cenes. 1. Et vidit 
Deus quod esset bonum , et aii ; Facianius hominem 
ad imaginem et similitudinem ru'stram . Ubi in singu? 
lari ponuntur haec verba.: b id it Deus, ct.ait , ut uni- 
tas essentiae manifestetur • et ista ; Faci amas , p«- 
nuntur in plurali , ut Trinitas Person arum demonstre- 
tur ; nam illa verba ad quasdam alias personas , a Io- 
ni ente distinctas, diriguntur : unde ^ heodoret. fnterrog. 
lg./n Genes, ait : Subjungens illud , faciamus , expressit 
numerum personarum . Similiter , cum iterum singula- 
ri nun.cro dixit , imaginem , eamdent esse vati ram 
ostendit . 

i- Cenes. 3 . dicit Deus , Fere A Idam qufisi unus 
ex nobis factus est Atqui hic locus manifeste plura- 
litatem significat ; nain si esset una tantum Persona 
Divina , sensus iliorum verborum hic esset , Fice Adam 
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yuas/ ex me factus est , quae locutio est inepta 

et ridicula . 

3 . Fx iis locis , iu quibus nomen Dei , vel hlicujus 
attributi divini , leu repetitur. Psal. 66 Benedicat nos 
Deus , Deus no ter , benedicat nos, Deus , et metuant 
eum omnes fines terrae . Ubi particula , eum , indicat 
unitatem naturae ^ et verbum , Deus , ter repetitum , 
significat Trinitatem Personarum , ut fateatur au iq i 
II tbini ap id Galatinum . 

Alia plura possent afferri , ut illud. Tsaiae 6. ^anctus, 
Saudus , Sanctus Dominus Deus exercituum , quod Hafibi 
Jonalban , et Rabbi Simon, ut refert Galatiuus lib.o..«. 
uo. sic evponunt : V anctus , hi e est Pater ; Sanctus 
hic est Filius ; Sanctus , hic est Spiritus Sanctus . 

Collige ex dietis v mysterium SS. Trinitatis in c y r 
nagoga fuisse creditum , saltem a. viris primariis , qua- 
les fuerunt Patriarchae , Prophetae , et alii Doctorcs . 

Freo . 


lro K . 2. ex Ttovo Testamento , et quidem ex iis lo- . 
cis , ia quibus diserte nu erantur tres P-rsones • i. 
Metth 28. Docete omnes gentes , baptizantes eos in 
nomine Patris , et Filii , ea '' piritu » Sancti . Ubi Chri- 
stus dicens , in nomine , in singulari , significat , unam 
esse trium Personarum virtutem , et operationem , ac 
consequent r unam natura a ; et cum distincte addit 
app-llat.onern Patris , et Filii, et Spiritus Sancti , aper- 
te exprimit eorum a se invicem distinctionem , 

2. 1. Joan. 5 . V. 5. Tres sunt- 0' i testimonium 
dant in calo , Pater , Verbum , eir Spiritus Sanrtus , 
et hi tres un»m sunt . Ergo realiter , et non nomine 
tantum , distinguuntur , alias non essent tres testes , 
sed unus tantnm \ quod sacro textui repugnat . 

3 . Joan. 14. v 16. Christus ait.: Ego rogabo Pa- 
trem , et alium Paraclitum .dabit vobis . In noc teu 
monio expr sse habetur trium Personarum distinctio 
nimirum. Filii, qui rogat Patrem , Patris qui rogati 
Filio , et Spiritus Sancti qui mittitur a Patre : i 
D. Athauas huuc locum contra SaBellianos sic nj 
Cum Christus de te loauitur , dicit ego : cum de f? !; 
tr % ’ dicit , ille : cvm de. Sy-vntv Sancto , svbj t// a ~ 
tritum ; nonne igitur manifestae pertinaciae est r. 

tres ? x # **ne 

A* 
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4. Ex iis omnibus locis , in quibus docetur esse is 
Deo Filium ab srterno Patre genitum , et Spiritum 
Sanctum a Patre et Filio procedentem ; qui enim ab 
alio tealiter producitur , ab eo renlilur distinguitur . 
Atq ui Filius realiter a' Patre , et Spiritus Sanctus rea-, 
liter a Patre et Ftlie producuntur , ut infra probabi- 
tur . Ergo 

Prob 3 . Ex perpetua traditione Ecclesiae , quae iilr.Qte-. 
scit , non solum ex Symbolis Apostolorum , Nicaeno , 
et Athanasi.uio , in quo ultimo legitur : Fides Catho-. 
lita haec est , ut unum. Deum in Trinitate , et Tri- 
nitatem in unitate veneremur ; etc. *ed etiam ex una* 
niini SS. Patrum consensu dicentium cum D, Irenao , 
L. de Heres, c. a. Ecclesia per universum orbem us- 
que ad fines terrae seminata , . . accipit eam fidem , 
quae est in unum Bemm Patrem omnipotentem ... et 
in unum Jasum Christum Filium Dei ... et in Spi- 
ritum anctum . Ergo . 

- Solvuntur Objectiones Sabelli anorum et Socmianorvui ., 

« Objic. t. Ia eo Genesis loco : Faciamus hominem 
■» ad imaginem , et similitudinem nostram , Deus vel 
« locutus,' e»t atl Ang.los ; vel locutus est more Prin- 
» cipum , qui in suis edictis scribunt volumus , jube- 
« mus , licet sint personae singulares ; vel sunt verba 
n couortautis se ad opis, more artificum : Faciamus 
<( statuam". Ergo tuhu ille textus conficit pro plurali- 
« taie personaru.11 . • ■ 

« Resp. neg. ant. 1. Absurdum est opinari , Anje- 
« los in' creatione kominis Deum adjuvi-.se , nam Je- 
« gitur Malacb,- a.. 10. Numquid non Deus unus oma- 
si vU nos ? et Is. 46 . 1 3 ‘ Quis adjuvit Spiritum Uo- 
« mini? 2. Mos iste Prineipum loquendi de se m nu- 
« mero plurali non erat- receptus tempore Moysis, qui 
« refert edicta magnorum Regum , ut dbimeiech , 

„ Phcumonis etc. ‘in singulari numero . 3 . Mos ille ar- 
v lificum cohortantium se ad opus indignus es] Deo , 

(( in quo nulla est animi suspensio , ut indigeat hac 
jj roUortatiuHe , Ceterum , inquit Basibus howil. 9. m 
j, liexatn. Quis Jaher ferrarius , aut lignarius ^ aut 
jj quis sutor solus inter artis instrumenta sedens , adju- 
ti tante 
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» vantc ipsum mhi ; ne , dicat sibi : f letamus gladium. * 
« aut aratrum compingamus ? 

Objic 3 . Deus iu 'icript. dicitur solus, D“ut. $3 
Fi<ts quod ego sum solas . Ergo est unica persona iu 
Dea. 

Resp. di st. aut. Dicitur solus per exclusionem Deo- 
rum aliorum , et pluralitatis naturarum in Deo vero , 
cone per exclusionem Personarum , nego ani. j dicit 
eaini Christus , Joan. 8. Solus non sum , sed ego , et 
(fui misit me Puter ■ 

List i. Christus , Joan. io dicit : Ego et Pater 
unum sumus . Ergo Filius e«t quid uunrn cum Patre . 

Resp. disl. conseq Est quid unum substant.ve, eonc. 
ad j eat' ve et personaliter , nego conseq. Itaque , unus , 
substantive excludit pluralitatem Deorum , non varo 
pluralitatem P r.sonarum in Deo ; hic autem , unum , 
sumitur s bstantive / onde Tertull. f.. 4- contra Mur- 
aiota^ quaerens : Quomodo dictum est , Ego et Pater 
unum .uimtis ? respondet , Ad substantiae unitatem , 
non ad numeri singularitatem • 

Objit. 3. Creg. Nazianzenus , erat. 36. dicit : Unam 
quoque Dei essentiam , et naturam , et appellationem 
esse ; tametsi per cognitiones quasdam distinctas no- 
mina quoque simul distinguantur • Ergo divinae Perso- 
nat solis nominibus, et intellectus cogitatione sunt di- 
stinctae . 

Resp. nego conseq. Hanc enim injuriam S.Nazian- 
zenus longe a se proscribit , eadem orat, dicens : Pa- 
ris impietatis est , vel Sabellii more peri mas conne- 
alere \ vel Arii instar , naturas distinguere ac separa- 
re . F.rgo quando dicit unam personam , seorsim ab ali» 
conskleratain , cogitatione distingui , ita est intelligen- * 
dus , quod vix mens nostra possit revera usam per >o. 
nnm ab alia seorsim concipere et sejungere : nam a 

parte rei quaelibet persona habet iu se manentes alias 
personas per circuminsessionem 5 et quantum ad essen- 
tiam , est idem cum ipsis , adeoque non potest ab illis 
realiter separari . 

Objic. 4- Si in Deo essent tr«s Personae , essent quo- 
que tres Dii . Absurdum conseq. Ergo . 

ProbAseq. maj. Personae se habent respectu divini- 
tatis , sicut Petrus , Jacobtts , Joan nes respectu huma* 

tatis 



t g j T metatas lil. 

D ;t a ii« Atqui Petrus , Jac bes , et Joannes constituunt 
ires in individuo humanitates . Ergo . 

Prob. mnj. Ex D. Greg. Njsseno Tract. an tres 
Dii dicandi »inl , ad Abnuitum , qui "t probet unnm 
rss c Dium , hoc affert exemp^nt Mulli t/urdem ho- 
mines singulares in natura hominis ostenduntur , ut 
Petrus, Jncobus , et Joannes ; unus i” ro in Ius homo 
est . Ergo persona; divinae eodem modo se habent etc. 

pes p. dist. consetf. Eodem «uodo , quoad «liqua , 
cone, quoad omnia , nego c< n rq . Mauouni eniin et 
imperfectum ■ est exemplum a 1) Doclore allatum , et 
in hac tantummodo valet , tpiod sic t Petrus , Jacobus 
et Joannes tres diversas constituunt personas ; ita etiam 
Pater-, Filius, -et ..Spiritus Sanrlus , ires constituunt 
distinctas Personas Sed- non valet i» eo , quod eaedem 
tres personae in divinis constituant tres naturas divinas, 
quemadmodum Petrus Jacobus et Joannes ; qui ideo 
dicuntur unus homo , qria conveniunt in eadem ua,l< * 
ra specifica , cum e contrario ideo tres Personat divi- 
na* dicuntur unus Deus , quia, conveniunt in eadem 
natura numerica et individuali . 

Ohjtc. 5. Trinitas Deorum est impossibilis - Ergo 
et Trinitas Personarum . 

Prob. oonseq. Ideo non possunt esse tres Dii , quia 
Dei natura , eum sit infinita , omnem perfectionem 
complectitur ; et si Dii plures essent , unus altarius 
perfectionem a se excluderet . Atqui Persona divina pa- 
riter infinita est . Ergo - 

Resp dist. min. P< rsona divina infinita est , et lia- 
bet aliquid cum aliis personis commune , nempe natu- 
ram , ratione cujus caelerarum perfectionem includit , 
cone, et nihil tale quid habet commune , negm min. 
Itaque , ideo non possunt essa tres Dii , quia «ihil ha- 
berent commune , ratione cujus unus includeret perfe- 
ctionem alterius ; nam ad summum Convenirent in na- 
tura specifica , per cujus unitatem non fit , ut inferio- 
ra mutuas perfectiones includant . At non ita e.it ce 
Personis divinis ; nam licet inter sc distinguantur , 
quatenus relative opponunt r , non tamen distinguun- 
tur ab essentia , nude omnis emanat perfectio , ac con- 
sequenter nulla est in una persona perfectio , flua: mori 
sit iu altera ; unde D. Tbom- »■ P- q 3o. a. 4 aq- 
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ait: Tantus est Pater, quanta tpta Trinitas . 

Ojic. 6 . Iit id Scholae axioma , qua- su it eaiirn 
uni tertio, sunt eadem inter te Atqui Personae di Vi- . 
nai sunt quid idein tertio , nimirum , naturas divinae < 

Ergo ■ 

liesp. di st . mi). Sunt eadem inter se, sub eo respe- 
ctu , sub quo sunt eadem uni tertio , coiit, sunt eadem 
inter se, sub alio respectu , nego inaj. Itaque Pater , 
Filius , et Spiritus Sanctu'* sunt quid idem in nalura 
divina , proiudeque non distinguuntur ratione nature 
divine; sed non sunt quid idem in personalitatibus di- 
vinis ; et ideo , licet n.m distinguamur ratione nature 
divine , non sequitur , quod ab invicem nou dislnt* 
guautur ratione proprietatum personalium. 

CONCLUSIO II. 

«• •** • *•. *- 

Spiritus Sanatus vera est persona per se subsistens, 

Est da fide contra Soeinianos . 

Proi>. t. Q lia "actiones personam viventem et pse 
st subsistentem denatant juxta illud ett uu n ; aetio-us 
sunt suppositorum . Atqui Scriptura sacra Spiritui San- 
cto proprias tribuit actiones , nempe docere, J oan. i 4 - 
Parachlus autem Spiritui Sanctus . . . dotebil comiti 
veni.re , arguere , audire , loqui , accipere, cum vene- 
rit ille arguet munda n de p.ecswo . . . q uner.umq ue 
audiet , loquetur ... de meo accipiet . Joan. 16 . 
Ergo . 

-Pro'», a Ex operationibus externis Patris , et Filu, 
rite infirtur Patrem et Filium duas esse Personis di- 
stinctas , et p*r se subsistentes . ^tqui Spiritus Sanctus 
eadem cum Patre et Filio operatur exterius •, sic Mittb. 
?8. baptismus conferendus praescribitur in nonin- , i<l 
est, auctoritate , Patris , et Fdu , et Spiritus Sancti. 
Sic i. Joan. 5 dicitur , tres sunt, qui testimonium dant 
in r oelo , Pater F erburn , et Spiritus Sanctus t 

Ergo . ( 

Solvuntur Objectiones , 

Objiciunt Sociniuni , Ex actionibus , quas Seriptu- 
Ta Spiritui Sancio tribuit, non potest inferri ipsunft 
. ■ ,i esse 

V V v sA' *<■■■% 
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«sse subsistentem Personam; Ergo» ‘ -V; 

Proh, attl . Scriptura sacra actiones tribuit ” r ebus, 
quae non sunt verae personae ; sic „■ post. i. Cor . i 3 
ae «caritate ait : Aon aemulatur , non agit pt r Peram, 
n<>n quaerit quae sua sunt . Atqui cluriias e«t donum 
Dei , et aocidons , non persona subsistens . Ergo . 

Pesp. dist. mnj .Scriptura saera rebus , quae non 
sunt personae , tribuit actiones , quae solis per onis tri- 
bui solent , ut relie , 


deltberare . tuidire 


etc. nega 

ant Actiones , quae tu n veris personis , tum rebus 
inanimalis tribui solent, sulxlist. ita ut virtus princi- 
palis agendi personis tribuatur , rebus vero inanimatis 
usu recepto tribuatur solummodo vir us agendi instru- 
mentalis , ccnc. ita ut ind 'florenter rebus animalis , «t 
inanimatis tribuatur virtus agendi principalis , nega 
ant Q ando euhn .Scriptura de charitate dicit ; m,n 
aemulatur , tu n agit perperam , non quaerit , etc. 
charilas non sumitur in abstracta , sed in concmo 
pro homine charitate instructo , qui est agens principa- 
jjj» , charitas wro medium ageudi . 

/nst. i. Inter res, quibus Scriptura tribuit actiones, 
^»iii potest disterni quaenam sint personae subsistentes, 
vel quinam sint res inanimatae . Ergo . 

firsp. neg. ant. Ras enim illae suni inanimatae 
quae saepissime a Scriptura ut mera acciden'ia desi- 
gnatur ; illae vero ,.unt personae .subsistentes , qua* ut 
tales a Scriptura constanter designantur, et quae a suis 
donis distinguuntur . Porro Spiritus Sanctus a .Scriptu- 
ra consUnter designatur ul persona subsistens . Joan. 
> 4 . Alium Paraclilum dabit tubis. 1 Cor. 6 - Membra 
vestra templum 'tmt Spiritus Sancti. Ac a suis donis di- 
stinguitur } Roni 5 ' Charitas diffusa est in cardibus 
nostris per Spiritum Sanctum , qui datus est nobis 
1 Cor- 12. Jjivisionts gratiarum sunt , idem autem 
Spiritus . 

Iast. 2. Actiones personales trib nntur Spirit i San- 
et o per figuram prosepopejae , qua «es quae neri est 


persona , inducitur loqueris, quasi esset 


ex illis actionibus non potest concludi 
pi riona subsistens . 

ftssp. nego ant. Quis enim , nisi cascus sit 


persona . Ergo 
quod sit vera 


haec verba , Act. 


dicat 


10. dixit Spiritus ei ( Petro ) c 

t*ce 
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Ece» viri tres quamnl te . . . vide cum eis nihil du 
bitaris (fui a ego nasi illos , de Spiritu Sancto dici fi- 
gurate , cum pronomen , ego , apri lissime demonstret 
personam , quae imperat , et miilit ? 

Proh aut. Quando Scriptura de Spiritu Sancto ait: 
Interpellat pro nonis gemiti/ms ing narrabilibus , figu- 
rate loquitur , neque enim vera Persona divina poieit 
int< rpellare , gemitus fundere , ete. Ergo . 

Mesp. nego cons. Equidem eo loci Scriptura figura- 
te de .Spiritu Sancto loquitur, quatenus nos per suam 
gratiam facit g mere «t orare , sicut oportet ; sed quis 
■inde concludat Scripturam in omnibus alii* loais de 
Spiritu Sanato loqui figurate? Idem certe ‘praestaret ac 
qui diceret : cum Scriptura dicit Christum esse vitem, 
o*tium , agnum . figurate loquitur ; ergo semper de 
Chjisto figurate loquitur : an hoc ratiocinium ferrent 
vel ipsi Socruiani ? Ergo ex subjecti materia , ex an- 
tecedentibus , et con»«quentibus , etc. aestimandum est 
an Scriptura figurate loquitur , vel non . 

Objic a. IV omine Spiritus Sancti in hoc textu 
Maith. aS In Nomine Patris , et Filii , et Spiritus 
Sancti: intelligitur Dei donum , nempe gratia sancti- 
ficans . Ergo, ex eo non poiest inferri ,'piritum San- 
ctum esse Personam subsistentem . 

Resp. nego ant. Nam , juxia texium , baptismus 
conferendus est in Nomini , id est , auctoritate Spirttus 
Sancti . Atqui absurdum plane est nomine et auctori- 
tate alicujus doni et accidentis ministerium exercere . 
Ergo . ' • 

Proh. ani. In hoc textu Act 2. Repleti sunt omnes 
Spiritu Sancto , per Spiritum Sanctum intelligitur gra- 
tia Dei ; nequa enim repleri quis potest Persona divi- 
na Ergo . 

\ Re.'p. ru-ge cons. Non enim negamus , quin aliquan- 
do , raro tamen , nomine Spiritus Sancti intelligitur 
donum ejus ; sed dicimus Scripturam sacram comma* 
niter , nomine Spiritus Sancti , inlelligere Personam 
divinam , quod , vel ex subjecta materia , vel ex an- 
tecedent ibu. et consequentibus colligi debet \ sicut iit 
textu allato colligitur ex contextu , in quo manifeste 
distinguitur S piritus Sanctus a suis donis , cum enim 
dictum est : Repleti sunt omnes Spiritu A anclo , *ta» 

4 - . tiin 4 
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tiui additur , Kt caeperunt loqui variis lingnis , »/ _ *■ 
Spirftus S avius dabat eloqui illis . 

QUISTIO II. 

De Divinarum Personarum Consubstantialitate 

Noti i . De Pati divinitate n Ilum unquam fuit 
dubium j verum Abbas Joachtm docuit tres Personas 
sola collectione unum Deum esse , sieut multi homines 
dicuntur unus populus } ac proind’ negavit Patrein s"- 
cpndumNse , et seorsim ab aliis Personis , Deum esse .* 
Damnatus fuit in C»nc. Lateranensi IV. ‘sub Innoo. 
III , ubi definitum est , quod una quaedam summa 
res est .. . 'quas veraciter est Pater , et Filius , et 
Spiritus Sanatus : tres simul personae , et sigilhuirn 
quaelibet eorundem . Cum itaque hic error fuerit ex- 
uvias statim , atque fuit damnatus , non est quod -in 
eo confutando immoremur . 

' /VV. Ariani , Saeculo IF. negarunt Filiu n Dei 
essp verum D.;u n Patri consubstantial m , blaspheman- 
tes eum esse meram creaturam , ante omnia alia entia 
ex nihilo factam , per quam Deus , tanquam per in- 
sM-umiiiUutn , omnia quae faata sunt , condidit Hanc 
lia resiin saeculo proxime elapso renovarunt Socinian s 
eique addentes, doojerunl Verbmn non prius extis-* 
se, quam ex B. Virgine nasceretur 

Not. 3. M Ltedoniani eodem saeculo , negarunt Spi- 
ritum Sanctum esse verum Deum , Patri consubstan- 
tialem , quibus etiam accesserunt Soni mani . Agandum 
est ergo de Divinitate Filii , et Spiritus Sancti di- 
stinctis Articulis . „ 

ARTICULUS I. 

De Divinitate Ferbi Dei . 

Nol. Licet controversia de Verbi divinitate sit di- 
stincta ab ea, quae est de Christi divinitate , cum /Ve- 
s tortam , qui Verbi divinitatem admittunt , uegant Chri- 
stum esse vere ac substantialiter Deum , quia moralem 
amituxat , non voro physicam el hypostaticam agno- 
scunt 
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scunt Verbi Divini cum humanitate unionem ; temeto 
utramque iiic attingemus , tum prepter sui intimam 
eoum xionein : Christus enim tiiliil «liud est, quam V * r - 
l'MH curo factum Ium ii-.xiuie quii cx eo quod 
Christu* sit substantialiter P< m , sequitur necessario , 
ViTi»ii‘n e. se substantialiter Deum ; neo enim Christus 
p ,|cst esse, substantialiter Deus , nisi illius humanitas 
substantialiter unita sii cum persona , quae ver»* et sub- 
stantialiter sit Deus : unda indiscriuiiiirtiin Verbi , Fi- 
lii Jtei , et Christi vocibus ntemur . Itaque sit. 

CONCLUSIO' 

Filius Dei verus est Deus , Fatrique eonsubstan-. 
tibiis . Prop. est de fide , praecipuumque (idej et Chri- 
stianae religiouis fundamentum . 

proh. Joan. 1. dicitur : In principia erat Verbum , 
et Verbum erat apud Deum ,‘ et Fevt erat f erium : 
omnia per ipsum Jacta jwi/, ete Hic Verbum clare et 
distincte appellatur Deus , et quidem ille Deus , qui 
erat iuvriucipio , id est ab aeterne ; qui erat apud 
f 'euinfo& est , a Deo genitu» , per i/nem omnia facta 
f t ,nl , id est , qui habuit supremam creandi potentiam,’ 
ct tandem , qui assumpsit naturam humanam , et Ver- 
bum caro facium est . Itiiliil , ut palet , validius eon* 
i*a Socinianos . Ergo . 

2. Alalth. i 4 - cum Caiphas interrogasset Jes m: Tu 
rt Christus , Filius Vei benedicti ? Respondit : Fgo 

sum : perspicuum est autem Cuiphavn , eseterosque Ju- 
daeos intellexisse de Filio naturali , «lia» Caiphas non 
dixisset, Audistis blasphcmium, nec Judaei clainassent, 
Kum esse reum mortis * Nam Judaei dicebant etiam 
se esse Filios Dei adoptivos , Joan. 3 . Unum Putrem 
habemus Deum. Neque Christus de alio I" ilio Dei , 
quam de naturali est loantus , alioquin correxisset Ju- 
daeorum opinionem , ut ipsis occasionem ruinae aufer- 
ret . Ergo . _ _ 

3 - Christus , Joan. 10* dixit. , Vgo et Pater anum 
sumus-, id est , una natura divina : in huty: locum S, 
Aug.ait : Quod drit, unum, liberat te ab Ario ; quod 
dixit , sumus , lilftv.l i* a Sabe ibo } >1 , unum , ergo 
non diversum i si sumus , ergo 1 ’aier et I-iltusi * ae 

Per- 
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Par. una; dTvinae : quod intdligentes Judaei ; . voluerant 
dium- lapidare propt '-r blasphcmiam , quia inquiunt , tu 
horno curi sis , facis te ipsum Deum , nimirum natu- 
ra at substantia , quam accusationem non diluit Chri- 
stus , imo confirmavit , dicens : Q jem Pater misit in 
thuudum , vos dicitis , quia blasphemas f quia dixi : 1 
Filius Dei sum ? Si non facio opera Patris mei y no- 
lite credere mihi . Si autem facio : et si mihi neu vul- 
tis credere , operibus credite \ ut cognoscatis et creda- 
tis , quia Pater in me. est , et tgo in Patre , per iden- 
titatem , scilicet , natur» , ac consubstantialitatem . 

4. Philip. 2. : Cum in forma Dei esset , non rapi- 
nam arbitratus est esse se aequalem Deo : sed semelip- 
tiurii exinanivit formam servi accipiens . Insignis est hic 
locus contra Sociniano* , nam Christo duplex tribuitur 
forma , scilicet forma J~)ei , et forma servi , id est , 
hominis , quam «eeipierfdo , semelipsurti exinanivit . 
Ergo sicut par formam servi verus est homo , ita per 
formam Dei verus est Deus : sed majestatem divinam 
voluit occultare , vilem formam servi induens . 

Prob. 2 . Ex traditione Patrum , tum Gr #I urn , 
Uim Latinorum , qui ante Coucilium Nicaenum florue- 
runt ; alias enim nobis dimittunt Soainiani . 

I . Saeculo . S. Ignatius , Epist. ad Tarsenses , re- 
darguens eo* , qui de Christo dicebant t quoniam nu- 
dus horno est , ait ; Qualiter autem nudus homo audi- 
ret : sede a dextris meis? Qualiter autem diceret , prius- 
quam Abrahatn fieret , ego sum 5 et clarifica rne cla- 
ritate , qaam habui , antequam mundus esset 5 a te ? 

Et D Dionysius Areopagita , l. de div. nominib. 
c. 2 ait : Sacrae Scripturae tradunt ipsummet Deum , 
j# designando dixisse : Quid me interrogas de bono ? 
Nemo bonus nisi solus Deus . Porro Deus , qui sic 
se designavit , est Deus Filius : Etenim , addit D. 

Dionysius , et Verbum ipsum , quod natum bonum est, 
ait : Ego bonus sum . Matth. ao. Ergo . 

II. Saeculo , S. Justinus in Apologia 2. pro Chri- 
stianis. , de Christo dicit : Qui , quod Verbum et Pri- 
mogenitus Dei sit , Deus etiam est • Et in expositione 
fidei de recta eoufesuoue : Unus ergo revera est , iu- 

2 uit , universitatis hujus Deus , qui in Patre , et Fi- 
o } et Spiritu Sanet» cognoscitur ; cum namque ex 

sub- 
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substantia sua Pater Filium progenuerit , atque ex ea* 
dem Spiritum produxerit , qui unam eamdenu pie par- 
tieipenl essentiam , una eademque dignantur iuvinilule 

F-t Athenagoras , legatione pro Christianis : Quit 
igitur non miretur , inquit , «os qui Deum Patrem 
praedicamus et Deum Filium , et Spiritum Sanctum , 
ita ut eX unionis eorum vim , et ordinis distinctionem ex- 
ponamus , impios et sine. 1 eo vocari ? Ergo . 

77/. Saeculo S Gregor. Thaumaturgus in prima 
«positione fidei : Unus Deus , inquit , Pater I e.rhi 
viventis , sapientiae subsistentis . . . perfectus perfecti 
genitor , Puter Filii unigeniti ; unus Dominus , saliit 
ex solo : Deus cx Deo . . . Filius verus veri Patris , 
nvi sibilis ejus , qui est invisibilis ... et sempiternus * 
sempiterni . ' . 

Et Dionysio* Alexandrinus , Kpist. contra Paulum 
Samosatcnsem , ait : Unus est Christus , qui est in Pa- 
(re , coaeternum I erbum , una ejus persona , Deits 
invisibilis , et visibilis Jaetut ■ Deus apparuit in carne , 
natus ex muliere , qui erat ex Deo Patre gptiitut ex 
utero ante luciferum . Ergo . 

IV. Saeculo , Eusebius Pamphilim , Caesareae Epi- 
scopus , lib. i de Fide, adversus Sabellium , quaerit quis 
ille sit qui dicit : Hic est Filius meus dilectus ? lie- 
spond. t : Utique Pater de Deo , qui videbatur ut tin- 
nio . Et 1, a. Gentiles non sumus , quia non dirimas 
Deos . Judaei non sumus , quia *! Christum Deum 

confitemur . Ergo . ‘ . 

Proh. 3 Non solum ex Concilio Ni*«eno I. quod m ‘ 
Srmboio definiit , Filium esse Deum de Deo , lumen 
de Lanitie , Deum verum de Deo vero , genitum non 
Jactum , consubstantialem Putri , ete sed eiiam ex 
omnibus Conciliis Oecumenicis , qua; illud secuta sunt, 
in quibus Symbolum Nicaenum fuit approoatuui , et 
confirmatum j et tides Nicaena recepta . Ergo . 

Solvantur Objectiones ex Scriptura . 

» Chjic. i. Ex liis verbi* Genes, i. In principio 
a eremvit Deus ecdura , et terram , non potest colligi 
« aeternitas tali , at terra . Ergo neque ex verbis Joa».. 

a 7/'* \ 
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» In principio tat. Perboni potest colligi Verbi divini» 
» tas . 

« Resp. n»g . cons, et parit. Disparius e*t i . quod 
» Moyses utilur verba creari t , quod dum significet 
« transitum a non esso ad esse , non potest designare 
>i Subjecti aeternitatem, qua; requirit scinper esse. a.Jo- 
» annes utilur verbo eral , et- quidem quater repetit * 
« quod cum non designet tempus determinatum, d«no». 
» tat Verbum teuiper fuisse . Uud* Ambrosius ad Gra- 
» tianurn : lirat , erat , erat , erat ; ecce quater erat 
>» ubi impius invenit , quod non erat ? 

Objie. i Solus Pater est Deus , Ergo Filius noa 
est Dieus . 

Prob. ant. Christus , Joan. 17. dicit Patri : flaea 
est vita aeterna , ut cogosc.ant te. , solum Deum verum . 
Ergo solus Pater «st Dens s 

Resp. disl. vonseq . Solus Pater est D^us , p»r ex- 
clusionem falsorum Deorum , cenc. per exclusionem 
aliarum Personarum divinorum . nego . H«ec solutio 
patitur cx regula a D. A .g. tradita , /. 3 . cont. Mn- 
xii/tia c. i 3 . niuiiru n , quando atlribilmn uni per- 
sonae tanquanv soli tribuitur , ut cum dicitur solus 
.Deus , unus Deus , solus Pater , etc. non- exoludua- 
lur aliae Pesronae divinae , sed solum res , q«»- sunt 
naturae diversae a natura divina } sicut quando dicitur. 
Nemo novit Patrem , nisi F.lius , non excluditur Pa- 
rer . quia msepuruuiles sunt , ait D.Aug. sic etiamsi di- 
ctum esset , soli sapienti Patri , simul intelligi deberet 
et Filius , quia inseparabiles sunt 

List. t.‘ Filius est Deus figurate , sicut Moyses , de 
qua Deus , Exodi 7. dicit : Constitui te Demi Pha- 
raonis . Ergo solus Pater est Deus, p;r exclusionem 
Filii . 

Resp. nego ant. Cum enim Scriptura de aliqua 
creatura dicit , quod sit Deus , id non dicit simplici- 
ter , aed ci.m addito , quomodo Moyses dicitur consti- 
tutus Deus Pharaonis 5 illa pono additio destr' it ra- 
tionem veri Dei • At dc Filio, divi «p dicit absolute et 
sine addito , mu"d mI Deus,: Hic est verus Deus , et- 
vita netema ,, ait P. Joan. Episf. 1. cap. 5 . 

List. 1. Cum JuJ.iei vdlcnt lapidare Christum , 
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quod se Dei Filium appellassei , respondit ip' e , se 
ncn nlio sfnsu Deum esse , quam homines jili , qui 
if) Scripiura vocanti r Dij , Joan. io : Responderunt 
vi Judaei : de bono opere non lapidamus te , sed de 
blasphemia ( et qma tu homo cum sis , Jacis teipsunt 
Id eum . Respondit eis Jesus : JSonne scriptum est in 
/ege vestra , quia ego dixi , dii estis ? si illos dx:t 
ders , ad quos sermo Dei factus est , et non potest 
solvi Scriptura ^ quem Puter sancti fi cavit , et misit m 
mundum , vls dicitis : quia blasphemas , quia dixi , 
Filius Dei sum. Aiqui illi sunl Dii figurate . Ergo , 

Desp. nego maj. Christus enim argumentatur u miy 
nori ad majus sic : Si Judices propter avoiwiiatetq . 
quam a Deo occeperunt , et justi propter sanrtitateiu 
participatam duntaxat et creatae. , Dii appellantur , 
quanto magis Deus diei debet ille , quem I ater sandix 
f cavit ^ nimirum sanctitate increaia et peisonali j uiqu* 
ut illos inducat ad credendam suam divini lalein , ad- 
dit : Si non facio opera Patris mei j nolite credere 
mihi , si autem Jacio , et si mihi non vultis credere , 
operibus credite , ut cognoscatis , e/ credatis , quia. Pater 
in me est , et ego in Patre , propter identitatem na- 
turae , ct ccnsubslantialitatrm . 

. Jrst. 3. Christus se negat Deum natura : dum I.i* 
cac 18 . Principi eum vocanti bonum , dicit : Quid n e 
dicis Ionem ? 'nemo lonus , nisi solus l ens . 1 rge» . 

Re p. nego ant. Imo se Deum osttndit Christus ; 
nrmpe excitat Prineiptm , a quo nondum copneao» lar 
tur Deus , ad suam divinitatem r.ognoscei.dam, ac bi 
ceret : tu me ignoscis Imum ; ergo et Deum agno- 
sce : Pecte me aj pellnhs temm , inquit D. Aug. I. 
contra Sd.x.niin c. o 3 si n.e nostris Det tu : n< n o 
enim bonus , nisi solat f tns . 

Inst. 4- Ille nrn est Dens nalora . qui a Dee crea- 
tus fd . .Atqui sapientia , «vae roeif a> res est cUm Y<r* 
bo , fuit a Deo ncalr ; initio tt upie satetia < utt- 
ta si.m . Ecdi a4 Ergo. 

Ptsp. diu- mia Sop : ntia ereata fuit , crcaUonf n - 
prcpi ie dicta, ictu, puprie dicta ,\nte< anu. Creatio» 
inpirprje dicta idin> «st cum sju plici pu ut. «Mune. (,( 
genera liene ; rnatio ve io proprie dieia . est < ductio ni 
ex nihilo: ilia ^ ttr. vito -u , tei pa e 
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tiae , quae de se ipsa .licii, 4 h artemo ordinata s,tm 
id est , ait D Aug. lib. de Triuit. cap. »»• nnt/e 
• amnia tempora et 'temporalia \ unda LXK verterunt 
ante tae iulum fundavi' rne ; id est , aeterna sum . 

Objic. 2 . Christus de se ipso loquens , Joan. if, 
Pater , inquit , major m» est . Ergo F.lius e,t minor 
Patre , ei consequenter non est D:ns natura , ut q» a . 
ter . 

Resp. dist conseq. Filius est minor Patre, quatenus 
homo, cate, qualeuus Deus , nego cow.q. eunt itaque 
Christus natura tbvma et humana, eoast.n , ex attribu- 
tis , qu* illi, quatenus hom> , non debet colligi ,quod 
noa sit Deus, juxta, regulam a D. Au#. I. de /W, 
rtk n traditam . 

J xta hanc r »gula na D; Augustinus multa loca Scri- 
ptura , qu* ab Arianis obin , et hodie a Socinianis 
objiciuntur , solvit , dicens : Secundum, formam Oei 
aequalis esi Patri et Filius et Spiritus Sanctus , q,A<t 
neuter eorum erentura esi ; secundum autem formam ser- 
vi minar est Patre , quia ipse dixit : Pater major me 
est . . . seeundun t formant Dei , ip e et Pater «uum 
sunt ; s eeundutn formam servi , non venit facere Volun- 
tatem suam , seA voluntatem ejus qui misit eum 
secundum forrwvn Dei , ipse est verus Deui , et vita 
«terna ; secundum formam servi , factus est obediens 
os que ad mortem . • . secundum formam Dei , omnia 
mea tua suat , et hia mea ; secundum formam servi 
doctrina, mea , non est inea , sad ajus qui misit me I 
• - . Quomodo mea , quomodo non mea ? nisi secun- 
dum formam Dei suam , secundum formam servi non 
ti/um, etc. Sic infinita loca solvit D. Doctor 

Objic. 'i. Verus Deus est omnipotens . Atqui Chri- 
stus non est omnipotens , Joan. 5 Non potest Filius a ■ 
se facere quidquam , nisi quod viderit Patrem facien- 

Eiv ' ^° n p0SHWl **° a me 'P so f acere quidquam . 

Itesp. nego min. Ad textum dist. Non potest Filius 
a se friere quidquam , quia omnipotentia ipd a Patre 
pr generationem oominunicata, est ipsi, e t Patri com- 
muuis , cope, ipse noa habet aequalem potentiam cum 
' j a,re -’ nt %* ' ‘^ am quuee nn-jue Paler facit , haec ea- 
<U m facit similiter Ad qu» D. Aug. I. 2 . de Tri- 

nit. 
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IU. eap. i. tradens tertiam regulam ad explicandos’ S. 
Scriptura* textus circa Trinitatem , ait : Dixit simili- 
ter , ac per hoc inseparabilis et par est operatio Patri 
ci Filio j sccl a Putre est Filius v ideo non potest Fi- 
lius a se facere quidquam , uisi quod viderit Patrern 
faciente i i . . tenenda est haec regula , quia non mi- 
nor est Filius , sed quod de Patre sit , intimatur : qui- 
bus verbis non inaequalitas , sed nativitas ejus osten- 
ditur . Quia ergo Filius naturam a Patre communica-,- 
tam habet , ac proinde scientiam , p tentiam , et alta 
attributa , de eo , etiam quatenus Deus est , recte di- 
cit. , quod nihil sciat , nihil velit , nihil possit a se ip, 
x so , sed a Patre , de quo sicut habet esse , ita et oncr 
vari 

Jnst. Marci i 3 . Christus loquens de die judicii , ail: 
De die autem illo vel hora nemo scit neque Angeli iq 
coslo , neque Filius , nisi solus Pater Atqui particula, 
oxcl jsiva , nisi Poter , excludit quamlibet aliam perso- 
nam , etiam personam. Filii , a cognitione diei judicii. 
I.rgo . 

Resp. nego min. N«m particula , nisi , excludit so- 
lum eos, qui eamdem cum Patre non habent naturam 
ut constat ex Matth. 11. Nemo novit Filium rasi Pa- 
ler , neque Patrem novit quis , nisi Filii s . Odis por- 
ra dicat Filium Dei sese non cognoscere cui D. Pe- 
trus dixit : Domine , tu omnia nosti ?’ Otiis cogitare 
-nudeat Deum Patrem se ipsum ignorare ? Hoc ergo sen- 
su Christus dicit se nescire diem judicii, quia illum n^m 
revelat , nec aperit fiobis , ut docet D. Aeg. I. R3.., 
quaestionum v quaest. 60. dicens : Q od dictum est v 

solum scire Patrem , sic dictum est , quia Jacit Fbiim. 
seirc ; et quod dictum est , neseire. Filium , sic dictum 
est , quia facit nescire homines , id est , non prodit ? 
eis , quod inutiliter scirent . 

Solvuntur Objectiones ex Patribus . 

Oljic. 1. D. Ign alios, Epist. ad Tarsenses de Ffiia 
dicit : Non ipse est , qui super omnia Deus Pater , 
sed Filius ejus . Ergo si non est super omnia Deus , 
non est verus Deus 

Besp. dist. textum . Filius dcu est super omnia 
. 2 iri. II. ET 
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Deus, «o quod non sit fons totius divinitatis, sicut Pa- 
ter , cono, eo quod uoq iit virus Deus , nego . Quod 
autem sic iulelligi dabeat 8 Ignat. potet tum ex no- 
stris probationibus / tum quia hic «lia f i prohit quod 
Filius sit Deut Verbum , et Filiut unigenitus , ex hoc 
textu , In principio, erat Verbum . 1 

Oojic. 2 . S. Justinus , dialogo eum Triphone di- 
cit , i, Deum Patrem esse Filio causam , ut sit . 
Filiuin esse et dici Deum et Dominum alium praeter- 
factorem omnium . . . • upra quem alius Deus non est. ■ 
3. Filium administrum esse Pe i, universorum creato- 
ris - 4- Christianos in secundo loco habentes , Filium 
Dei , cum ratione venerari . Atqui illa omnia pugnant 
contra Verbi divipitalem . Ergo . 

Resp. nego min. Licet enim S. Justinus ( sicut et 
lii PP. Anteuicoeni ) pon adeo caute de Mysterio Tri> 
ni latis interdum lonutus fuerit , eo quod nulli haeretis 
ci illud tunc impugnarent , nihil tamen scripsit con- 
trarium liuie mysterio , quod clare astruit in ‘ndslris 
probationibus { unde . 

Resp. ad i. Pater est causa Filio ut sit ; causa 
improprie dicta , eonc. proprie dicta , nego . Causa im- 
proprie dicta es» ea , a qua aliquid accipit suum esse, 
quoquo modo illud accipiat , sive cum dependentia , 
sive sine dependentia - Causa proprie dicta est «a , a 
qua aliquid recipit suu» esse cum dependentia . Pri- 
tno , non secundo modo , Justinus causam sumpsit , ut 
astrueret Patrem esse pTincipium Filii , seu Filium a ‘ 
Patre procedere ; ut probaret contra Sabellianos » q^ 0 * 
hic impugnat , Filium esse Perscnam a Patre distin- •* 
Clam * ' • 7 

Resp ad a. Justinus docet Filium este Peum alium 
a Patre , ratione personalitatis , cone, ratione natura» , 
'rego . Nam clare docet , quod tres SS Trinitatis Per* 
;ou» una eademrjne dignentur divinitate - 

Resp. ud 3. Docot Filium administrum es «e Dei , 
.iuproptie , cone, proprie , neg . Illa est proprie mi- 
nister , qui nec per se , nec proprio nomine agit . H- 
k vero t»t minister improprie , qtti a«<n agit, nisi ra- 
one illius es3« , quod habet ab slio. Hoc ergo impro- 
tio sensu Filius potest dici minister Patris , quod 
-* T>^. vr fecerit , haec e-' F f >us similiter 
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facit, per virtutem a Patre acceptam iu sui generatione. 

Hnp ad Docet Christianos secundo Ineo Filium 
habere ac venerari , ratione originis , quia est secunda 
persona , -cone ratione diguitatis et naturae , nego.N am 
Apologis i. assignat Filio eu rudem cultum , qui Patri 
exhibptur'; Filium. , inquit , et Spiritum Santhim coli- 
mus , et adoramus cum ratione et veritate venerantes . 

Objic. 3. Athenagoras 'in .4 pelagi a docet : Verbnra 
»on prodii»,-? a Patre , nisi in tempore , aum voluit 
mundum condere . Ergo • 

Resp. dist. ani Docet. Verbum prodi isse in tempore 
exterius , * corte • interius , nego . Verbum wgo prodiit 
in tempore exterius , scilicet, per universum hoc «b 
ipso «t par ipsum conditum , sed secundum se non 
prodiit in tempore , cum sit seterpum , ait liic Athe- 
nagoras . 

Objic. 4 D Iren-ens , l. 3. Adverms haeres, e. 8. 
in h*c Ps Imi verba : mandavit , et rreala sunt, 

ait ; Cui ergo praecenit T • wr trko sciVeet . per quod coe- 
li * rma(i sunt . Atqui pneeeptum dependentiam arguit’ 
Ergo . 

Re<p. di<t. mi/. Pater praecepit Verbo improprie , 
cone, proprie , nego maj. Praecepit itaqn» improprie 
hoc sensu , quod Pater voluit mundum fieri per Ver- 
bum , hoc est , voluntate Verbi a Patre accepta , et 
utriqoa communi Porro illud praeceptum non arguit 
dependendam in Christo: /w* , enim, Christus , ait 
D. Irenaeus 1. c. n. eum Pntre vivorum est ^eut, 
qui et locutus est Moysi y qui et> Patribus manifestans 
est . 

Objic. 5. Clemens , 1. 5 Strom. , docet Verbum 
esse sapientiam primo creatam . Ergo -. 

Rttp. nego eoaseq. Qnia per verbum , creatam , 
intelligit genitam ; est autem primogenita , quia prior * 
est origine pertona Spiritus Sancti . , 

Objic. 6 Orieenes., 1. 8. contra Celsum , dicit ’• 
Non deetse quosdam , qui temere affirment y quod ser- 
vator sit ille universorum ■ Deus ; nos certe hoc non fa- 
cimus , qui credimus ipsi dicenti : Pater major me est . 
v Ergo non credidit Verbum. esse verum Deum, 

Rtsp. Licet dura sit doctrina Origenis , et tamquam 
Apiana a DD. Augustino, Hieronymo , et.Epiphcni* 

' no- 
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jactata , potest tamen rite exponi . Nain agit c n*r« 
lUeetianos , qui volebant filium cs.se Deum Pariem 
quem illius temporis scriptores his vociLus y pnivCrso *. , 
rum /'ominum , signifigaLam : unde , ut eos lefdleret. ‘ 
asseruit Yevbum non esse illuui universorum Urum , 
sumendo Deum pro persona Patris , Quod sic debeat, 
intelligi Oijgenes , patet , quia eodem libro respondetis 
Celso objicienti , immerito E Ionicos a Christianis accu- 
sari , quod plures Deos colerent / cniu et ipst, Chri- 

s tipi. pro Ptejt» liabert n.i a Patre distinet? , ait ,• iVos 

utrum Uryni , Pair e m et fUium colimus ; altjue pro- , 

hat Patrem et Filium esse unum Deum ex his texti*... 1 

kus : Ego ct Pater utu.n i sumus : Pater in me est t et 
ego in Patre . Id aeU m quod dixit , Filium , qu^ 
Deus est , esse minorem Patre , intelligrnduin est ra- 
tione originis , non ratione dignitatis , aut naturae . 

Oijici 7 . t Tertullianus , contra Hermogenem c. 3. 
docet , Filiunr ,noq esse Patri coaetem m . Ergo nou. 
credidit eum esse proprie Deum • 

Prob. ant. Tertull. ait : Et Pater Deus est , et jn- , 
dtx /'eus est ; notu tapien ideo Paler et judex sem- 
per , quia Deus stmper . Eum. tite Pater putuit a st 
ante Filium , nec judex anie delicium ; fuit autem 
tempus cum delicium et Filius non fuit , quod judicem, 
et Patrem Dominum faceret Kvgo non fuit ab aeterno 
Pater , uec Filius ab a , teruo Filius . 

Resp. dist. conseq. Pater non fuit ab saterno Pater 
paterni late essentiali , nec Filius adoptivus fuit ab at-» 
terno Filius , conc. Paler non fuit ab reteruo Pater pa- 
ternitate uolionali , nec filius natura} is , fuit ab aiter- 
no , nego conseq. Krgat itaque Tertull. Deum ab aeter- 
no fuisse Patrem paternitate essentiali , qua:: respicit 
productione m Creaturarum , estque tribus Personis com- 
munis , nefl vero notionali paternitate , qute est ad Fi- 
lium naturalem , quem , lio. contra Pruxeum , c. i. 
dicit apUrijim : Serato ergo ei in Patre semper } sicut 
dicit', Ego ;g Pa.ttc j et upud Deum semper. , sicut 
scrjhtiim est , et seri.-o erat apud Deum g et mtnqucuq 
separatus a Patui , aut alius a l aUte , quia : ego c t 

Pater unuin it ! mus ’, * / i \ - d""’ 

Llljiq B. Cgncil. Antiochenum . quod congregatum , 
>uit centra S*fttsitle*nm , an. aB5. definivit 

FtUunv 
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Filium noc esse orno» sion nempe coQulbstantialem Pa* 
tr* Ergo ,c , , , . 

. jRcsp dist. ant. Definivit Filium non esie consul»» 
stantialem Patri , ad sepsuin, Pauli fiainosateni , qui 
per l»ac vocem inJelligebet cum Sabelli 1 », I 1 ilium esse 
eamdem P rsonam cum Patre , conc ad sensum ca- 
tholicum , quem probavit Coae. Nicaenum 1. nego ant. 
Ilaque male otnousion Sumosatcnpi confessus est , ait 
J). Hilarius J. de synodis , quia per heute nttius essen- 
tiae nuncupationem , solitarium atque unicum esse Pd&crn 
ct Filium praedicabat . 

Intt. Vox consubstantialis non rep?ritur in Scriptu- 
ra .Ergo non debuit usurpari a Codc. Nicaeno • 

/iesp. dis/, ant: Non reperitur , quoad vocabulum , 
conc. quoad rem per illam significatam , nego Nam 
vox ,• consubstantialis , quoad pensum contiuct 'r'in hod 
texto : Ego et .Pater unum sumus i Itaque Conc. Ni- 
caenum , definiend# Filium esse consubstantialem Patrt» 
dixit quidem nove , sed non dixit novum . 

(tbjic. Cf. 'Quando Filius Dei genitus est , vel erat ^ 
vd. ndt» erat ; si erat , quare genitus est ? s< vero non 
erat , aeternus non est . Atqui si non est genitus , nod 
est £ si Aon est aeternus , non est Deus . Ergo . 

Resp. Cum DD. Hilario et Aug. Filius Dei firjt 
quando genitus est , non quasi prius extiterit , quaiik 
gigneretur , sed quia Se.nper gignit Pater , et seinpet 
ttasditur Filius; terminus enim actionjs aeternae. est ae* 
teruus ; eat autem jam existenv., sed existens vi geda* 
rationis ipsius . 


i, -i ; ARTICULUS ll v 

, ♦ *’»<s ■ X- ■ 

De Diviiplaie Spiritus Sancti 

f c q n clusi o . ' 

Spiritus Sanctus est verus Deus, patri Fthaqve cojX- 
substantialis . Est de fide contra JVlaeedonianos et Spei» 
•. Dknos . { ’, . , ‘ 

Prob. i. Ex Scriptor* locis ^ in quibus Spiritus 
Sanctus vocatur Deus . Act, 5. D- Petrus sio Ananiant 
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alloquitur: Inania , cur lentavit satanas eor tuum \ 
mentiri tt Spiritui Maneto , et fraudare de pretio agri 1 
. • . non «i mentitus hominibus , sed Deo Ubi .Spi- 
ritus Sanatus dicitur simpliciter et absolute Deus , et 
opponitur areat iri i ; ex quo concludit S. Epiphan. 
Tmresi />eus ergo de Deo est , ei Deus Spiritus 
Sanctus , cui mentiti sunt . Ergo 

2. Ex iis Scripturae locis , in quibus Spiritui Sons 
cto tribuuntur perfectiones et operationes , quaa soli 
Deo sunt propriae . ( • . : . ’ •••*•■» 

Im mansitas , Sap x. Spiritum Domini replevit orbent 
terrarum ■ 

Omniacientia , t. Cor. 2. Spiritus omnia scrutatur , 
etiam profunda Dei , quem comprehendit ■ . 

Omnipotentia , Psalmo 3 a Verbo Domini caeli /lr* 
mati sunt , et Spiritu oris ejus omnis virtus eoram t 
Operatio miraculorum , Mattii. 1 2. In Spiritu Dei 
ejicio daemones 11 b 

, Societas cum Patre et Filio in omnibus operibus ad 
extra , Matth. 18. Bnptisantos eos in nomine Patrie , 
et Filii , et • Spiritus Sancti . r ' ‘ 0 , ‘j 

, Prob. a. Ex traditione Patrum , ». S. e Justini * y 
jApologia facunda , ait : Filium et Spintum Sanctum, 
propheticum colimus et etdoramus , et Deum solum adae- 
ramus . *’ > j» 

, Clemens Alexandrin. I. i. Paedagogi, cap. C.sic 
loquitur ; Unus quidem ast universorum Pater : unus 
est aliam Verbum universorum ; et Spiritus Sanctus 
unus , nui et ipse ast ubique . 

t Tertull. t adversus Praxeam f a. t J. Duos 
Deos numquam em ore nostro proferimus : non quasi 
non et Pater Deus , et Filius Deus , et Spiritus San- 
ctus Deus , et Deus unusquisque . Et lib. de pudicitia 
profitetur , Trinitatem unius divinitatis , Patrem , Fi- 
lium , et Spiritum Sanetum , 

4 - Gregoriu* Thaumaturgus , i. parte operum , in 
fidei confessione , dicit : Non igitur erratum quod -ac 
servum in Trinitate , neque supcrinductitium aliquid 
et adventitium , quasi prius non ecristcns , postbrius ve- 
ro advenieris . Non ergo defuit unquam Filius Patri- , 
neque Filio Spiritus , seri immutabilis et invariabilis , 
eadem semper manet Trinitas . Ex quo sic arguo ; 
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Spiritus Sauetus pertinet ad Trinitatem . in qua m lil 
creatum , nihil servutu reperilur 5 non minus eJt «ter- 
tius qui n Patr et Filius ; e>t immutabilis et inraria- 
bilis ■ Ergo verus Detis . 

Prok. 3. Ex Cone, Censtuitinop. I. in quo haec 
verita 1 : couira Macedonium fuit defiuita his varbis : 
Credimus Sp, ritum Nanctum Dominum , et riv/fican/en 1 
; cum Patie ti Filio ad >randum et conglorificandum^ 
acti locuttii est per Prophetas . Ergo u*t Puri , et f 1 - 
Iio consubstantialis Porro h*o definitio aonfirmita < ! t 
in subsequentibus Conciliis Oecumanieis . 


>»•1. 


■i ’ Sokuntur Objectiones . 

1 .1 . /./ J i . ny.i\'U' ^ 1 . , 

■ Objic. A\ Spiritus Sanetusest aeca tura • Ergo . 

Prok. aut. Joaa 1 . dicitur,, Omnia ptr ipsum' 1( 
Verbum , facta sunt . Ergo Spiritus Sanctus per Ver* , 
bu ni factui est f . c J. > 

ffcsf* ditt. -aut. Oninia , <{it*ifcW »u»t , per Ver- 
bum tacta sunt , conc. omnia , qu« tunt ( , nego, A{- l 

S e ipse Pater per* Verbum, esset factus r qnol ap?rie 
sum est . Uuae D. Joaa. addit : Mt sine ipso fal- 
cium est nihil \ quod factum est c 1 r 

Inst 1 . Ille non est Dcu9 q qusni Scriptura# testan- 
tur gemere , postulare , Contristari , imo et exlingui 
Atqui id de .Spiritu Sancto testantor Soriptui* ftona.^ 
8 . Spiritui postuLu pro nobis gemitibus inenarrpbi- 
Mkns. Ephes. 4 - Solite contristari Spiritum Sapctum 
1. Thessal. ‘S; Spiritum nolite esr linquere ■ Ergo , , 

Hesp. dist. maj. Ille non est Deus , quem Scriptu- 
ri testantur gemere , postulare, etc. proprie , conc. me» 
taphorice , nego. Porto Spiritui iauoto haec 001» petunt 
solum metaphorice et improprie . 1. Quidam dicitur 

postulare pro nobis et gemere ; quia nos .sua gratia t 
movet ad po tulandum 5 et coram Dfio gemendum : 
interpellat pro sanctis , ait D. Aug. Epist. 106. quia ! 
interpellare san-tos facit . a. Dicitur. contristari , quia 
producit effectus similes , quos producit homo ab aliis, 
contristatus ; nempe improbat , quod mole gerunt ho* 
mines. iJ 3 .' Dicitur extingui , non ratione sui , sed ra* . 
tlone gfatilrum, quas in cordibus uoetris diffundit , quaS 
homo extinguit , vel non utendo , vel abutendo . . 1 

i Insl. 
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Imi a Christus, r 03 ft. iG. ile Spiritu 'Sancto di- 
cit : Y;)<i r.n'm lo.jutitvr a temitip.to , ted tfuacciunfue 
audiet , to /uetur . Ergo non est D ^is \ s i. - A. t ?<• 
^?eu» zlist ant. Quaecumque audiet q‘i procedendo , 
loquatur, ro>it. discendo ,* nrgi knt. Spirnus. Sanctus 
per suam piocestione.n , ateeipiendo natura o} divinam r 
recipit eliam omuium rerum coguition-Mni , qum cmn 
ipss idrntificantur: 4 idire illi seire eit inquit D. Au- 
gu-f, tract. 99 in Joan. Scire verd e ese \i » quia engo 
non est a scnetipttiy sed ab alio ^ a quo .procedit ; a 
quo illi est essentia j kb iltf acieiuia. r ab- illo igitur . au- 
die mia . 

init. i. Arnus ^-Spiritus Sanctus dicitur creatus 3 
firmat tonitru et creat Spiritum , juxta LIX. Ergo 
Resp nego an'. Quia® propheta per, Spiritum mtel- 
ligit : quare Vulgata habet , formant- montes , 

et criaos <vanium . • ; .J . *. j \ c-,:. T 

Objie. i. D. Basilius in nullo suorum operum ausus 
est Spirifdtn Sanctntw «ptpellare Deiim .. Ergo ;non cre- 
debit Spiritum Sanctum esse Deum • ( 

Re.sp. nego ant . 'Etj u idem /alendum est ,»<£., Docto* , 
rem , prudenti oeiouomia^ aliquoties expressis ytrbuj 
non dixisse Spiritum Sanctum essa Deum iy tne haereti- 
ci inde occasionem sumerent t Ecclesiam , coi praeerat , 
invaden# et pervertendi 4 in quo eum laudat Gregor., 
Jiazismz. -tnrw/ao. Sed tamen multis in loci» eiu fydisUn- 
cte Dfhrtt dicit v. g* 1,*4* .adversu* EuqqmitWft . ? 
bus designator in Scriptura inquit p Ppiae,,Qta Fdiim, 
esse Deus , eisdem designatur et .-•> pirit/K Qinclus Dfus 
,. . . cx quo putet Sriniuuctn esse eotifielstantialem ^ 
Objie. j. Ule non est , Deus-, qui nec ingeniis, nec 
genitus est . Atqui talis est Spiritus Sanctus . Ergo . f 
Rrsp,- n*go maj. Nam inter genitum et ingenitum 
datur medimn , nimirum , procedens alio via , . t guaiiV; 
p.?r generationem , de qua processionis specie iafca age- 

0 *>jic. 4 - Q *i mittitur, rniqor tst eo, qui, i 

Atqui Spiritus Sanctus mittitur, a Pstre et Ftlio.,Ergoi. 
Ktsn: diti. rhaj. Qui mittitur , cum imperio et ug- 

J <ddsntri , cone, qui mittitur sine imperio t et depcn- 
eatia ,• ut ' accidit im missionibus divinis , ds quibus iri-,- 
fra , nego maj. *. 
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, CAPUT It. 

, - ' ■ * i* n - 

, * , De JFodo cognoscendi SS. Trinitatem . 


Ntf 4. Hic qoaeritur , utrum mysterium SS. Tri- 
, mTu:* ratione naturali ponit probari , sive supposita , 
_sive non supposita illius revelatione . 1 

Not u % Duobus modis aliquid probari potest. \-For 
sitire , per demonstrationem , vel a priori , vel a po- 
steriori desumptam i- Negative , solvendo argumenta^ 
quae veritatem aliquam impugnant . ' 

Certum est , Mysterium SS, Trinitatis probari possA 
ttega.fi f e > Nam illud probatur pegalive ,.qupd non pro- 
batur impossibile . Atqui mysterium TrinUgtif, non P r0 “ 
balur impossibile . E r g° . Prob. mirt. Aliquid non pro- 
batur impossibile , , cu ;»$ omnia solvuntur argumenta , 
qua| ( ejuf oppugnanti existen!iain . Aiqui omnia aigu- 
meiita ; ume oppugnant mysterium Trinitatis solvi pote 
sunt , *t jaia a, noby soluta sunt , cap. procedenti . 
Jirgo Uestat igitur resolvendum., utrum possit deraotf- 
jjtrari posjiiye. j ideo ,sit . . I • 
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flty.ttgrium S Si Trinitati*' sive non supposita, sive sup- 
posita illius revelatione , nulla ratione naturali demon- 
strari potest . Est certissima contra Raymundum LoW 

lum . . • . « " • ■ , 

Prol>. t. ex Script. Illud mysterium ratione nato- 
mli dewqpstfari uon potest , quod sola revelatione co- 
gnosci lui .. Atqui mysterium Trinitatis sola revelatione 
cognoscitur ■ Malli». 1». tferno novit Filium , nisi Pa- 
ter , neque Putrem quis novit , nisi F div?, > ft t cut 
iutrit ,FjU" s revelare . Ergo * ■. ' . 

Putribus .. S. Hilarius , L,, 1 . ,de tria- 
il • Non putes t homo sua intdligonlia generationis Na- 

, E>. »• k » .. T - lia fi- 
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t?ra tum .ccwequi • Et S. Ambr. L. l r Ue « 

/le.cup. 10. Impossibile es! , in qui, t, generationis Per- 
hi da i>ii peire secrptum 7 .mens deficit , ( vox silpt . Por- 
ro illi Patres , et dii loquuntur suppos. :a JkJo * Ul “* 

^ ‘ '• PtJr. . 
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Proh. 3. ratione . Omni» demonstratio fit a priori , 
vel a posteriori . Atqui mysterium 8 S. Trinitati* noH 
potent demonstrari , nec a priori , nea a poiteriori • 
£rgo . Aon a priori , sive per cauMm , quia hoc my- 
sterium nullam sui habet causam . Aon a posteriori 
sivt per effectu» ad extra ; illi enim effeotua sunt a 
Deo pratci*e ut est unus in natura ; prodeunt enim a 
virtuta rreativa , qu* , cum sit toti Trinitati commu- 
ni* arguit unitatem natur» , non distinctionem perso- 
larum i' Ergo 

f ' , 

Solvuntur Objectiones , •' 


Objie. i. Antiqui Philosophi Gentiles non obseute 
locuti sunt de mysterio SS Trinitatis j talea aunt Pla- 
to , Aristoteles , Trismegistns , q U i dixit : Manat genuit 
Moriridem, *t in te suum rejlemit ardorem . Irgo illud 
myherium , etiam non supposita revelatione , potest na- 
turali ratione demonstrari . * 

Resp. transeat. ant. nego eonteq. Nam ai Philoso- 
phi Gentiles aliquam de hoc mysterio notitiam habue- 
runt , illam habuerunt , vel per revelationem ipsis im- 
mediate factam , ut de Sybillis tradunt J)D. Ang. L. 
8 de Civit Dei e. a 3 et Hidrou L. t. toni. Jovi- 
nian. vel < x lectione librorum Moysis et Prophetarum. 

• Dixi; transeat ant. Quia D. Tliom. hic ad t. do- 
cet Pagarios Philosopho* nullam in Deo agnovisse 
productionem, et probat ei tUo ». Cor. 2 . Ltxfui- 
mi/e Dpi sapientiam , nuam nemo principum hujus sae- 
culi', id est , Philosophorum , cognovit . Et certe Tris- 
itt igiStns , quando dixit , Monas Monadem genuit etc. 
non ad generationem Filii , aut predessibnem Spiritus 
Sahcti , illud referri debet , sed ad productionem mun- 
"fli , quem D-us propier suum amorem produiit . 

PP ir \’ *• pallem supposita revelatione mysterium 
Trini atis , potest naturaliter demonstrari. Ergo Prob. 
arit. Variis d monstrationibu* . 

dr monstratio : De ratione boni infiniti est, ut 
se cun manicet molo infinito . Atqui non potest infini- 
ta -nido ,ae co.aimunisare * nisi suam naturam commu- 
nicet , ^ESgo 

dist. mij. Ut se domuum icet infinito modo 

sin- 
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smc*theg»r*mati«f> , qui in eo consistit , quod ejus bo* 
tritas sdi COifiinOniealion* exhauriri nequeat , cane, ca- 
th^goreuaatieo , qui in eo Consistit , quod ejus bonitas 
astu tota simul et adaequate aese communicet , nego 
iiirtj. Non videtur cmm possibili* terminus , qui divi- 
nat naturie sit particeps , cuin Deus aliter foret, a pro- 
ducente realiter distinctus, ab coque dependens tamquam 
effectus a causa . 

Secvnda demonstratio : Omnis perfectio possibilis 

Deo est tribuenda . Atqui generare sibi simile , est ma- 
xima Wrfectro . Ergo , eic. liiuc Deu» , isa. uit , di- 
cit? Numquid ego , '‘qui alios parere faoio , ipse non 
porlmtn 7 Ergo > £u^.ih' ,» ‘ 

Jtiifii Hist. ,m<j. Otniii* perfectio , qu* tien involvit 
imperfectiodertf^ «we. qdSe imperfectionem involvit, 
Hego -mmj t Porro Gentilis dicet generationem , magnam 
habere ifnpeVfeetronem , tum generati m , tum in Deo : 
Generalim , -qui* Spectat 'nd speciei conservationem , ac. 
proinde supponit singula individua morti asse obnoxia: 
In Deo , quia generatio tendere debet in terminum , 
non persona solum , sed etiam natura a generante di- 
stinctum , •sioqua necessarium foret , ut alius a gc na- 
ra:)! • daretu’- Deus . Ergo nemo generationem ab im- 

E rfectione , nisi per revelationem , vindicare potest . . . 

sum Isaiae coutemnet Ethnicos , et si illum admitte- 
rer , uou rationi , sed auctoritati consensum praeberet . 

Tertia demonstratio ; Certissimum est , i. Deum es- 
se ititelligentem et volentem . 2 - Omne intelligens et 
•colens terminum tttriusqnt' actionis producere , 3. Pro- 
ducens et productum distingui realiter . 4* Hunc du- 
plicem terminum debere esse substantiam in Deo , qui 
nihil ancidentale potest in se admittere . 8. Hos ter- 
minos naturam divinant , et quidem individuam , par- 
ticipare , qii:a multiplex non potest esse natura divi- 
na «“et quidquid ir Deo est, necessario Deus est. Ergo, 
Aerp Hanc probationem non esse demonstrationem . 
Nam mens hitiuana , sibi relicta , cognoscere minime 
potest actionem intellectu'.- et voluntatis in Deo esse pro- 
ductivam ; qualis enim illius erit terminus ? An aliquod 
nrcidens ?-at in Dqo , utpote ente perfectissimo , «ul- 
lum esse pote«t . An sohAantia / •, alias ciqn 

jtftta leges natura', omne prr^kfctum 'substantia disliu- 

gua- 
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ao^ Trcetatus III. 

g uur a prominente , tot essent natur* divina» , quo* 
personae; producentes et prodactae ; ergo essent plure^ 
Dii , quod lumini naturali repugnat ; ereo Gentilis 
uoncludet potius, Deum , intelligendo et volendo , nul- 
lum producere terminum substantialem et personalem , 
imo ostendet talem terminum non esse neoessarium , 
quia fatentibu» Theologis , Filius , et Spiritus Sanctus 
mtelligunt et volunt , nec tamen producunt terminum 

<■ * A -P' 

CONCLUSIO II. 

Supposita fide hujus mysterii , potest id rationibus 
naturalibus probabiliter suaderi , et ranis exemplis , li- 
tet imperfectis illustrari. • 

Proh. Exemplo mentis humanae , quae , licet reali- 
ter una , tribus tamen pollet facultatibus , scilicat in- 
tellectu , voluntate , memoria , quae relativa distinguun- 
tur : Ecce ergo , inquit D. Aug. I. »4- 4« Trini», 

eap. 8. mens meminit sui , inieUigit se , diligit se : 
hoc si cernimus , cernimus Trinitatem , nondum quidsm 
Deum , ( nain illa similitudo est valde imperfecta, ma- 
xi neque distat a distinctione reali P -nonarum divina- 
rum In unitate ejusdem naturae ) sed jam i/nugintm 
Dei . Erga . 

CAPUT E /. 

I • ■ ■ • 

De Processionibus Divinis . 

Not. t. Proeessio uni versi m somptt 9 est origa y s^d 
productio unius ab alio . Alia est immanens , et ad in- 
tra , alia transiens , seu ad extra ■. 

Processio immanens , est ea , cujus terminus manat 
^Saitra suum principium ; sic intellectio est actio im na- 
£en« , quia ejus terminus , nempe verbum mentis , 
extra mentem non exit . 

Processio transiens , est ea •, cujus terminus extra 
suum principium exit , at , in humanis , Filius a 
Patr* productus . t 4 

Proiessio immanens , alia est physica.,, et tanquiin 
a causa , alia «setapbysica et tauquuna a raero prmei- 

• plO . --- — 1 1 y * * ** 

v * i*i »0 ' *. ^ -• *- v P(V* 
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Professio immanens physica , est ea , qria linum a * 
alio procedit actione quadam physica , quae incluti’* 
mutationem , dependentiam , et diversitatem naturae 
in eo , quod ab alio procedit : talis est nostra iulelh^ 
ctio , a qua verbum mentale , quod est accidtus , pro» 
cedit . 

Processio immanens melaphysica , eit ea , qua unum 
ab alio procedit , tanquam a mero principio , seclusa 
omni imperfectione mutationi* , dependentiae , ac di- 
versitatis naturae , remanentibus solum istis duobus re- 
spectibus ; a quo alius , et , qui ab alio , inter princi- 
p uun j et id quod oritur a principio . 

Not. a Praesens caput in sex quaeariones distribue- 
mus : i . Erit de existentia et numero processionum di- 
vinarum • a De ear .indeur principiis . 2 . De discri- 

mine processionis Filii a processione Spisitus Sancti , 
4 . De rationa hujus discriminis . 5 De cognitione , 
ex qua proendit Fdius . 6. De perbonis , ex quibw 
procedit Spiritus Sanctus . 

QUESTIO I. 

Di hxisientia et numero Divinarum Processionum . 

r 

CONCLUSIO I. 

Datur in Deo sera processio metophysisa . Est d« 
ii da . 

Prob. i. Ex Scriptura: processio est origo unius ab 
al;o, tanquam a principio . Atqui in divinis admitti de- 
bci ul s origo , dicit enim Christus de se ip;,o , Jo ah. 
8. E% o ex Deo processi . Et de Spiritu Sancto •, blitr 
tam vobis Spiritum veritatis , qui a Pairc procedit 
Jottn. t 5 . Ergo . • 

• Proh 1. F.x traditione Patrum , dicentium cum D, 
Joan. Damtiso. 1 . 1. ortliod. fidei , c. '8. : Nefas est 
dieetv. , Deum naturali Jcscundilate curuisse j JbaunsU- 
tas porro in eo positu est , ut quis ex sei/mo , id est y 
ex propria substantia , pr- iein natura similem sui alui. 
Ergo 

iliuc Conci! . Nicaenum I. definivit Filium esse Deum 
1 lumen de lunaiae 4 el«, et ComUutiuop. f. 



De Trinitate . ao; 

W , in sua notione , nullam importat in;pc)i'ectiuucui. 

Suhs. Atqui persona producta est posterior tempore 
persona producente . Ergo , 

Proh. Quod transit a non esse ad esse , est suo prin- 
cipi® posterius tempore . Atqui quod producitur , tran- 
sit a non esse ad esse ; nam productio terminatur ad 
existeutiam rei . Ergo . 

Resp. dist min. Quod producitur in tempore , cone , 
quod producitur ab aeterno , nego min. Quod enim sic 
producitur, ab aeterno habet esse } ergo non transit a 
non esse ad esse . 

/ntt. 3. Quod existit , frustra producitur Ergo quod 
producitur , transit a non esse ad essa . 

Resp. diu. ani Quod existit frustra produeitur , si 
«xistat antequam producit r, conc. si exibat dum ptQ- 
ducitur , nego ani. Porro Filius Dei v. g «t est cu m 
producitur, et producitur c m est } producitur euiiirt 
ab aeterno : in aeternitate autem nee est prius , nec 
posterius . 

Objic. 2 . Si sit in Deo processio : erir in Deo mu- 
latio interna; Pa'er «pippe transit a statu non produ- 
wntis ad statum producenti*} falsum consequens} ergo 
et antecedens . 

Resp. nego maj. Nam , sicut ait D. Aug semper 
gignit Puter , et teruper nascitur Filius . Ergo producit 
_ Pater , et producitur Filius , absque , ulla sui muta- 
tione • 

CONCLUSIO IL 

Duae sunt in Deo pracessiones , n*a plures , nee 
pauciores. Fsl de fide. 

Proh. i. Tot sunt in Deo processiones , quot sunt 
Personae procedentes . Atqui fide constat, duas lautum 
esse Personas proccd ntes , scilicet Filium, et Spiritum 
Sanctum } Paler enim a nullo procedit : quare ilicitur 
ingenitus, principium sine principio, origo et fons tetius 
Diviuitaiis Ergo . 

Proh. a. Tot sn ut p'G e*>ioB*s , ncc plures , n«<- 
pauciores , quot sunl in Deo moli operandi ad intra , 
quilibet euim modus operandi ad intra exhauritur pro- 
ductione unius persenue infinitae . Atqui in Deo sunt 

tantum 


. v 


D 


ao.8 ' Trattalvs FTT. . 

* tantum duo modi operandi ad iutri ; uno» per antei»..- 
tectum , quo producitur Verbum Diviunm ; et alter 
jwr voluntateiu , quo producitur Spifiius Sanctus ; er- 
jo in Deo duae tantum sunt processione» , nec pluveSj 
u« pauciores / 

fc . ' ,* ... * , 

Solvuntur Objectiones . 

■ i . " 

Objic. 1. Unica est in Deo processio . Ergo . 

Prob. ani. Quod infinitum est , unicum esse opor- 
tet . Atqui processio in Deo est infinita . Ergo 

Hesp. clist maj . Unicum esse oportet in suo genere , 
eonc. in omni genere , nego maj. Sic processio per in- 
tellectum est infinita m genere mtelleciiouis , et sic 
unicum est Verbum ; similiter processio per voluntatem 
est infinita in genere volilioais > et sic est unicus Spi- 
ritus Sanctus 5 sed nulla ia Deo est processio infinita 
in orntu genere intellectionis et volitionis simul , pro- 
indeque processio per intellectum non excludit proces- 
tionem per voluntateui . 

Jnst. i. Prima processio totam naturam Divinana 
communicat . Ergo excludit alteram processionem . 

Hesp. dist. ant. Totam inituram commuuicat , sed 
non omni modo, quo communicari potest , conc. to- 
tam naturam communicat , et omni modo , quo com- 
municari potest , nego ant. natura enim jam commu- 
nicata Filio per intellectu u , communicat jr Spiritui 
Sancto per voluntatem . 

Objic. 2. Suu'. plus quam duae processiones in Deo. 

Ergo . 

Proli. ant. O unipoientia , et bonitas in Deo sunt 
principia productiva . Ergo . 

Hesp. dist. ant. Sunt principia producliv» , ad ex- 
tra , conc. ad intra , nego . Porro bic agimus dunta- 
*at de productionibus ad intra , 

Suos. Atqui in f).;o principia productiva ad intra . 
sunt plura , quam duo . Ergo . 

Prob Filia» producere alium Filium , et Spi- 

jritui. Saucius alium Spiritum Sanctum Ergo . 

Prob. ant. Fili is , et '.pirLtuj Sanctus cumlem ia- 
luiUctum , camd.Mtqne Yoluutaiani habent , ac Pater . 


De Trinital »• aoy ^ 

Rnp. di%l ani. Enmde •» intellectura , eamdenaque 
voluntatem habent , essentiales , conr. notjoneles . nego. 
Psqut intellectus el voluntas essentiale* sunt inlellipcue 
di et volendi facultates , quae , sic praecise , sunt in- 
foecundae . E contrario ; intellectus et voluntas notio- 
nalcs , sunt intelligendi et volendi facultates , quatenus 
habent adjunctas relationes patprnitstis , et spirationis 
activae , rju* , ut sic , «unt foeci ndac . Porro , nec 
Filius recipit a Pstre intellectum notionalem , nec Spi- 
ritus Sanctus a Patre et Filio voluntatem notionalem- . 

, Tnst. i. Nihil obstat , quominus Filius et Spiri'us 
Sanctus recipiant intellectum et voluntatem notionalem. 

Ergo. '? r - 1 • 

Ilcip. nego ani. Hoc enim obstat , quod illa- freni- - 
tates sint exhaustae per productionem Filii et Spiritus 
Saneti. 

Prol. ant. Tacet virtus spirandi in Patre sit esliaiN- 
sta per processionem Spiritus Sancti , nihilominus ta- 
men communicatur Filio , qui simul cum Patre pro- 
ducit Spiritum Sanctum Frgo licet vis intelligendi 
sit exhausta per generationem Filii , nihilominus po- 
test alium generare Filium 

Petp. nego ant Quod supponit felsum nempe pa- 
trem prius spirare , quam gensu-are Fili um f quod #sr 
falsum . Nam in instanti origini* priori producit Fi* 
liuno , quam produeat Spiritum Sanctum , et ideo Fi- 
lius per sui productionem recipit Vi luntatem foccundam, 

qua in illo originis priori nondum pst , secundum no- 
«Irum concipiendi modo , exhausta ; at vis iDtelligendi 
egi omnino exhausta per produationem Filii . Frgo 
dita sit infinitus , alius Filius omnino est impossibilis. 

Q. Quaenam sunt divinarum processionum proprio 
tales . 

H. Quinque numerantur . 

t. Sunt immaneuus , quia earum termini in sm> 
principiis manent . Paler in me est y et ego ia Patre 
ait Christus , Ja an. io. * 

2 . &'ernae . quia Pater, ab aeterno , se copnoscen-» 
do , producit Verbum ; et Pater et Filius , ah ccier- 
ao . sese amando , producunt Spiritum Sanctum . 

3 SuLslcintiales , quia’ eorum tcimici sunt ce>acna 
Ton : v U. Q V 
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les ac subiistcntes ; cum in Deo nihil accidentale use 
possit . ' • ^ 

4 . A'e*e * sariat , quia P.iter necessario se cognoscit , 
ilem Pater et Filius necessario se amant . Sed Paler , 
se cognoscendo producit Filium ; Pater it Filius , i* 
amando , producunt Spiritum Sanctum . Ergo necessa- 
rio Pater producit Filiuin , et Pater cum Filio produ- 
cunt necessario Spiritum Sanctum . 

5 . Sunl 'Melophysicee , quia non sunt tanquam a 
causa proprie dicta , scrl tanquam a mero principio , st 
in. ponunt solum in suo conceptu originem uui-is perso- 
nae ab alia , absque ulla imperfectione mutationis , de- 
peudenliae , et diversilniis naturae . 

QUiSTIO U. 

De Priftcipiis divinarum processionum . • r- 

iVof. Ia omni productione triplex principium repen- 
tur , nempe principium'' quod , et principium quo lutu 
remolum , tum proximum . 

Principium quod , est prrsona agens : unde effatum, 
actiones sunt suppositorum . 

Principium quo remotum , est id , per quod perso- 
na mediate tantum operatur . 

Principium quo proximum , est illud , per quod per- 
sona immediate operatur . His positis . 

1 Certum est , principium quod divinarum processio- 
num esse personam Patris r«»pectu Filii , «t personas 
Patris et Filii , respectu Spiritus Sanati . 

2. Omnes fatentur , principium quo remolum divi- 
narum processionum esse naturam divinatu , iu qua 
virtus processionum remote continetur : siquidem id 
quod proxime continetur in poteatiis alicujus naturae j 
remote continetur in ipsa natura . Atqui ex dicem. »- 
virtus divinarum processionum proxime continetur 1» 
potentiis divinis , intellectu nimirum et voluntate . Er- 
go . Tota igitur difficultas est de principio quo proxi- 
mo , circa quod triplex est opinio . 

1 . F.st Durandi , docentis principium quo proximum 
processionum esse essentiam divinam ; quae , inquit , 
habet fueeunditatem praecise ex sua infinitate ; et noa 

ex 
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# ex hoo , quod est intclligens ei volen*-. 

a. Opinio est eorum , qui soLs relationes originis 
«signant pro principio qua proximo divinarum proces- 
sionum . r 

3 . Opinio est eommunis. aliorum , qui pro principi» 
quo proximo proce.ssiotuem divinarum assignant intolle* 
«tum et voluntatem notiouuhes, qui intellectui et volun- 
tati essentialibus superaddunt connetationem relationum 
paternitatis et. spirationis activae ; unde producere Ver- 
.bura,, est iatelligere cutn relatione paOrnitnlis 5 et pro- 
ducere Spiritum Sanctum, est velle cum relatione si)i- 
rqtioftii activae . , 

« 

CONCLUSIO 1. 


Principium , quo proximum , divinarum processionum 
non est essentia Divina 

Prok- i - Opinio illa est temeraria, quia absque ullo,, 
ant Scripturae , aut Traditionis , aut Rationis Theologi- 
cae lundainento , a communi Theologorum sententia re- 
cedat . Frgo. 

Prob. 1. IHa sententia huic effato pecepto in Sclio- 
it* , ac iu Cone. Lateranensi sub Innocvniio III. C ou- 
hrmato , repugnat : Essentia nec producit , nec prodo- 
, tntnr , nec generat , ncc generatur. Ergo . 

Prob. 3 . In illa sententia explicari' non possunt. 1,. 
Cur processio Filii sit pnor origine , processio vero 
Spiritus Sancti posterior ? . . 2. Cur illa sit generatio 
haec non ilem ; utraque cniili aeque immediate ai rs- 
sentia fluit , juxta Purandum r . . . 3 . Cur Filius sit 
imago I atris , non vero Spiritus Sanctus ? . . /. fur 
non plures , quam duae processiones ? Cur non nn 
tautuui processio? Namque si processiones illae imme- 
diate ab essentia dimanant , quatenus propter suam in- 
Lmiatem est foecunda , vel una processi 6ne infinita ex- 
hauritur , vel iniimus numero processionibus opus est 
111 ejus infinitas exhauriatur. Ergo. A 

Solvuntur Objectionis . 

• ' ; * * 

SS. Panes , cum D. Aig. Ub. iS. dt 
29. asserum , t ertum Vicinum et-e Fi- 
lium 


Objic. t 
Trinit. cap. 
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Jit j.i naturo . Ergo natria Jljvina est principiant prai» 
* i ilium evo processi* nuin 

Itetp. dn r nr.t . Jjiviur.m YeiLuni osse Filium natu- 
ra , <t per ljMitn . natura . oMniunt mrdi.ui piuva- 
tiniis, tone, principium gnu isticnie , r.cgo . }iaq**e 
Jioc termino usi sunt Patres , ut demonstrarent , ad» 
versus Arii. nes processiorem Filii non esse liberem sej 
naturalem et necessariam , nec proinde "Vellum esse 
Filium adoptivum , sed naturalem 

.' ais, Ai<|iii SS. Patres per Verbum , r.iilunt , assi- 
gnent principium generationis . Figo . 

l‘rrl>. 1<1 , in quo genitum assis; iiatnr generanti j 
est principium rpio proximum generationis;. A»qui na» 
turn esi id , iu quo gerulum aSMinililntiir^genernnli.It rga. 

Fnp. m a o ii. aj. Fam id , in quo geniteun as- 
finiilntur generanti , est quide.i* principinm radieale ei 
ttunotum generationis , sed non est principium proxi- 
mum : natura enim non ptr se imn ediate , s«»l per 
potentias producit: aic vi-ins preci u cit per potentiam 
pennati varu , a qua , Vtl lol.tue , vtl ttiim re , di- 
stinguitur . 

2 J rcb. Truj Quod est per se foeerndt.m rt ooiirou- 
Tiicali'.* pluribus personis , est principium prox i muto 
generationis . Atqui id , in quo genitum assinulaiur ge- 
neranti , est per «e foccuntbm et ccmn unicatile plu- 
libus personis Frgts 

Proli.rnin.Q uod est infinitum , est per se foccundum 
ao coniuiunieubiie . Atqui n&tor» est per se infinita , 
Ergo . 

/V..». nego moj . Krm non rst ncusse , ut , quod 
en infinitu 1. , sil fcunndum per se ; sed^sufficit, c.ntd 
«it futcunduui per suas potentias necessarias , UrgH.pe 
iMalltcturn et voluntatem . Deiiide si natura esset ftc- 
eenda sine ordine ad ipirlltrtnjii et vo’u utatem , r.on 
po-set reddi ratio , cur sint tot numero , ct ucn plures 
p.oCesaiones • 

Ji.st. i. Ucmo mn est fcccur.dus p* r in'.ellceii< rtrn 
it Vi liti» nem • Figo n*<‘ l'ius . 

/ c,p. t ego tonat]. Pisparitrs est quod intellectio et 
Toblic !ni|urt;te tini superit»!»’, aet-cquc m !u*» 
iiei>s liniant pro Vimino 5: e «miiaiio intellectio , cl 
ToUuo £:Ven» sunt j*ufcctif*y»iae , qu* , «itat ip»*e 

£u;»t 
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aua/ substantiae , ita neo possunt terminos producor' 

nisi substantiales . A i 

* * 

CONC L U S 1 Q n. 

Sohe. rciutio ’* ’* nriginjt non sunt principium quo pr<}-> 
ximuin divinarunt yroresiionum .. „ j 

Pco>'>. Qui» principi* poo s.ionum debent esso op:- 
rativa . Atqui relationes solae uou sunt operafivae, aun 
aupooiwnt terminum up rationis 5 relatio enim ex Lo* 
jicis extirgit ex funda. acuto , et termino . Ergo . 

Solvuntur Objectiones . ■ • 

Ohj'c. Sola relatio est in Deo principium quo pro* 
scinvtm proces donum . Ergo . 

Prob. ant. Ex ss. Patribus , qui decent Patrem hy- 
pos'asi generare Filium . Ergo . 

Res?- dhtr du/. Pater generat Filium hvp stasi ,r 
tii.iquam pir priueinium quod couc. unquam per prin- 
cipium quo , nega . '■*■<*• 

S Jn. Atqui reludo Paternitatis est principium quo 
prorim rn generationis Filii . Ergo . 

Pro’>. Illud a quo habet Paler , ut possit proxima 
generare , est principium quo proeim t-n generationis 
in Patre . Aiqui id habet a sola Paternitatis relatione' 
Ergo . * 

Proh, min. Ab eo habet Pater , ut possit prexitue 
generare , quod non est asteris Personis commune . At- 
qui sola relatio Paternitati* in Patra non eat coeteris 
communis . Ergo . t 

Rtsp. neg. min. Nitn intellectus notionali* , quate- 
nus adjunctam habet relationem originis , est Patri sin- 
gulirf» . Porro intellectus non generat , nisi quatenti» 
notianalis est, et modificatur relatione originis ,, nimii' 
ru n Paternitate . - 

List. Pater constituitur In essa Patris per relationem 
PaUruifalis . Ergo per «amdem relationem generat . 

Prob. cons Quod dat esse , dat quoque operari . At- • 
qdi relatio Paleinilatis dat esse Patri . Ergo ■ . 

Rtsp di it. maj. Quod dat esse , spacilic&n , -conc' ’ 
indiddtntle , nego - Porro relatio Paternitatis dat i-sse 

tantum 
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tantum .inSiividuale , id est , talem numero personam 
oonsliluit . 

- < I • 

CONCLUSIO III. 

Principium , proximum quo , processionum divina- , 
rum\ est intellectus tt voluntas , prout connotant rela- 
tiones Paternitatis et Spirationis activae . Est probabi- 
lior 

Prob. j. pari . Illa sententia est probabilior r qn* ma- 
gis accedere videtur ad mentem , 'et loquendi modum , 
tum .‘■criplurac , tum SS. Patrum . Atqui talis «st no- 
stra sententia - Ergo . 

Prob. min . Eccli. 34. Sapientia de se ipsa dicit' : 
Mgo ex ore citissimi prodivi . Atqui os Petris est in- 
tellectu» , quo loquitur . Praeterea Filius dicitur Ver- 
bum . Joan. 3. tn principio erat b erbum Atqui 
Verbum pro immediato principio habet viai intellecti- 
vam . Ergo . Hinc D. Basii. Hom. 16 in Joun. qu*- 
rtns , clt Filius appellatur i erbum ac Sapientia ? 
Respondet , Quoniam ex intr.Lectu immediate atque in- 
divisibiliter est . Et S. Fulgentius , itb. 3- ad flfoni- .. 
muni cap , 7. ait ; Cur mens cogitat , et cogitande 
f erbum intra se generat , de substantia generat Per- , 
bum Ergo . 

Quod si Filius per intellectum immediate procedit , 
Spiritus Sanctus per voluntatem immediate procedit ; 
«nde in Scriptura vocatur charitas , Ron). 5. Obsecro 
ergo vos fratres , . per char i latent Soneti Spiritus . 
Charitas autem ad voL.ntatcrn pertinet . Ergo . 

Prob. 3. pars. Quia intellectus et voluntas , separa- 
ta relatione, non sunt principium quo proximum proces- 
sionum divinarum ; alias sicut Pater generat , sic et 
Tvilius generaret , quia Filius intelligit , sicut Pater . 
Ergo postulant adjunctam relationem , a qua distin- 
guuntur tamquam includens ab incluso , 

Confirmatur : Quia iu nostra sententia horum om- 
inum probabili* redditur ratio } 

1. Cur processio Filii sit prior origine ■? Quia ni- 
mirum actus voluntatis supponit actuin intellectus : 
nihil quippe est voijtum quin piacoguitum . 

■ .Cur Filii ptocessio si generatio , non autem pro- 

cessi» 
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cessio Spiritu* Sancti ? Quia intellectas simiis produ- 
ait , non an em voluntas . 

3 . Cur Filius sit imago Patris , fion nutem Spiritus 
Sanctus ? Quia terminus intellectus, repravcutalivus esr 
sui principii , non vero terininur voluntatis 

4. Cur non piares , quam duae processiones , iteia , 

cur non anu tunluui processio ? Quia sunt <lutw potui- • 
tiae oper.itiva; , scilicet intellectus , et voluntas , non 
pium , nec pauciores • • 

Qhjie. Int lligere et velle cotntn nia suat omnibus 
p rsonis . Ergo vel o irine* personae producunt , quod 
fal uni est t vel intellectio , et volitio uon sunt princi- 
pium quo proximum processionum . 

Besp. diu. ani lutelligere et ville snnt omnibus 
personis communia , si sumunt .1 essentialiter , et sin* 
relatione , c mc. si sumuntur notionaliter , et cum re- 
latione , nego Itaque omnis potentia cognosci Uva et 
ap petili va aliud objectum habet , alium terminum ; v. 
g. Intellectus liabet pro objecto rem intclligibilem , et 
pro tennino verbum mentis : quatenus est in Patre , 

Filio, et Spiritu Sancto, attingit omne inteiligibile , 
sed non attingit terminum nisi in Patre , in quo , 

solo relationem Paternitatis habet, adjunctam , per quam i 

iit , ut Pater producat : hinc est , quod in Filio et Spi- 
ritu Sando nominetur tantum intellectio . 111 Patre ve- 
ro nominetur etiam dictio. . 

QUjESTIO III. 

C 

De Discrimine processionis Filii a processione Spi- 
ritus Sancti . 

iVot. Generatio delinitur : Origo virentis a vivente , 
principio conjuncto , in similitudinem naturae , vi pro- 
i:ess : o.'iis fjrmuliter . 

Dicitur 1. Origo ? quse particula t:;net locum gene- 
ris j convenit enim oinuibus productionibus . 

Dicitur 3. Fiventis a vivente , id est , geniti viven- 
tis a generante vitaliter agente : hujus conditionis de- 
tectu productio Evae ex Adami costa non luit genera- 
tio ; quippe Adatnus non vitaliter , sed mere passive 
"e habuit ( in illa productione . 

Di- 
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■Et in Ses*im Phrisinm Filium ejus v.nicvn/ . Nieaenunj 
I. In Filium Dei unigenitum . Athftnasianura : Spiris 
tu< Sanctus a Patre. , et Fdio , non Jactus , nea creas 
tus , nec genitus , sed procedens . Ergfc . 

Dices : Uebr i. Verbum dicitur , Filius primogenie 
It is . Ergo Spiritus Sanctus est elter Filius . 

Re-p dist. aut. 1 si primogtuilus negative , quod 
nullum priorem se habeat qui Filius sit , cone, po- 
sitive , quod alter post ipsum fuerit genitus , nego ant,- 
Sic de B. Virgine , Lue. u dicitur , Peperit Filium, 
suum primogenitum ; quod scilicet nullum priorem ha- 
buit ; quamvis neu posteriorem . 

QUISTIO IV. . 


De Ratione discriminis processionis Filii a proce 5*- 
sione Spiritus Sancti . 


JVb/. Sancti Patres monent , evidentem rationem red- 
di u«n posse , cur Filii a Patre processsio dicatur ca- 
rie ratio , potius quam Spiritus Sancti .1 Patre , ct Filio 
processio : Quid inter nasci et procedere intersit , in- 
quit D. Aug. L. 3 . cont. Maxim, c. i 4 de ilia ex- 
cellentissima natura loquens explicare quis potest ? . . 

. distinguere inter illam gentrutioneni , et hanc proett- 
sionem , nescio , non valeo , non sufficio . Tamen iid 'm 
Patres , coulra Macedouianos agent /s , conati sunt ali- 
quam rationem reddere , qusc veri-i nilitudine niteretur, 

3 uorum vestigiis inhaerente* Theologi , varias lmjusce 
iscrimlnis rationes proferunt ; praecipuas expendemus , 
et verisimiliorem probabimus . 

l.rt Ratio o orum est , qui dicunt Filium esse genitum^ 
quia naturam foeeundam a Patre accipit , per qua 11 
est p"rfecte similis Patri j at Spiritus Sanctus accipit 
naturam omnino sterilem . 

Verum linee r.tiio nin satisfacit . Prino , quia nan 
est de essentia Filii, ut Filii quod sibi si.nile pro- 
ducat^ alloqui Filius divinus ulima Filium piss^t pro- , 
«lucere; istud siquidem potest F.lium creatus . Secundo , 
quia ex illa epiiiiouc s -qderetur ,SpiiiUii» Santlum nm 
esss ia ni pjrfact: Pa'.ri in mturj sirti.Ie.u , ar. ei si. udis 
esi Filius ; hui 10,. i»m t V-rb.i n asset d^vmtlj 
• , ‘ Pu:ri 
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!'*:ri in natur* . Nam , juxta hanc npiqionena , simili- 
lydo ln nalufcT exigit , ut aon solum essentia communi- 
opiur , sel 'mini idem modus loecundati» Atqui Fi- 
lius nm* pi t a Patre naturam eo modo foecuudara , 
quo Patri* natura foecunda est . Pater enim foecundus 
«st ad generandum et spirandum , Filius ad spirandum 
tanluna . Ergo - 

a a Ratio est eorum , qui dicunt yerbum esse geni- 
tum , quia protedit a Patre per inlelliclionem actualem 
qu» est ultima differeatia natur* divinae , quamque vi 
proce*;ionis sua primario recipit ; non vero Spiritus 

Sanctu; . 

Verum inefficax est illa ratio : quia , ut supra pro- 
bavimus , intellectio actuali* non est ultima natura di- 
vina differentia . 

3.« Matio e*t eorum, qui dicunt ; Verbum ideo esse 
genitu m, quia procedit secundum naturam ; et Spiri- 
tum Sanctum non esse genitura , quia procedit tecua- 
du n voluntatem . 

Verum nec ista ratio «atisfaeit , quia procedere se- 
cundum naturam, vel idem est ac -procedere necessario 
at non libere ; vel idem est ac procedere ex uauirae 
diviti* fjtcunditate . Atqui hoc utru nque tam cini pa- 
ti t Spirit i '«ancto , qua.» Filio . Ergo . His opinioni- 
bus rejectis sit . 

CONCLUSIO. 

* * .'«■S--.ll l'.I 

Verisimilis ratio , cur V trium dicatur , et 'sit geni- 
tum , potius quam Spiritus Sanctus , «st, quia Verbum 
procedit per intellectum , qui , praecise quatenus est im~ 
Uller.tus perfectissimus , vim habet produc» rui < terminum 
similem in natura , »t Spiritus Sanctus pro • edit per 
voluntatem , quae , sumpta praecise quatenus est velun- 
tas perfectissima , parem vim non habet . Ita D. Tho n. 
J. p. q art 2. 

l J rob. i. pirs . i. Ex SS. Patribus , qui passim 
doc-at Fdmm ideo esse genitum , quia est Verbum , 
i 1 .est , terminus et intellectione p*r se assi-nilativa pro- 
ductus ; tanquam inaago producantis : Eo Filius , quo 
Veplium , inquit D. Aug. L. q. de Trioit. a. a. ei «e 

Vti> 


Ut • ; 
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y trhim , 4j<i» Filius , cujus rationem reddens . L. p. 
d* Trinit. c. 1 1. ait : Qhin meus notitiem suam gi- 
gnit , cum se ra.vil : tl uuwrtm suum tt ori gignit , tum 
se anuit . Ergo . 

Proh. a. ratione ..lUd^vae ac proprie generatur , 
rpii , n vi processionis su.n suo principio similis est 
in ualufa . Atqui Vsrlniin Divinum , eo prsecise , quod 

{ iroecdat per intellectum 1‘atris perfectissimum, est «imi- 
* Patri iu natura . F.rgo eo praecise Verbum genera- 
tur , quod procedat per intellectum Patiit perfectissi- 
mum , 

PruJt. min. Omnis intellectus , ex. propria tua vir- 
tute , tendit ad producendum terminum- similem obje- 
cto cognito , et quidem tanto perfectiori, similitudine , 
quanto intellectus Patris aeterni est perfectissimus . Er-, 
go debet producere (eriniuuui sibi similem similitudine 
perfitulissiioa . Atqui similitudo perfectissima est simi- 
litudo in natura , seu identitas in satura . F.rgo. 

Proh, 2. pons , Spiritus Sanotu» prdcedit per volun» 
lem , et est terminus amoris divini . Atqui terminus . 
amoris nos est sup .principio similis in natura, vi pro- 
cessioni: sua: fonmditer . Ergo Spiritus Nanctus non est 
genitus . ■ ».; 1 -<j . .. 

Proh. min. Ut terminus amoris esset suo principio 
similis ia natura, vi peoc ‘asionis suaa for m aliter , ne» 
«esse c set , ut actus voluntatis per st , et ea notura» 
sua tenderet ad reddendum «bjectum suuui simile 
voluntati , a q a exoritur . Atqui acius voluutatis, per 
se, et ex natum situ , u-m tetsdit ad r^ddendu.q objectnan 
simili voluntati : nana per se non e t similitudo , sed ^ 
tautu-n pondus aliquod , ( et impulsus in rem amatam . , 
Ergo ter.mjnut amoris divini non est suo principio si- 
niii!< iu natura vi processionis sua: forma liter .. Est er- • 
go 5* -nilis in natura rcaliter tantum , materialiter , «t 
: sic Eva fuit quidem Adamo similis in natu- 
ra specifica , non tamen fyrmaliter vi processionis ab 
Adamo, ideoque nou fuit Adami Filia. 

• • • » ■ ■ 
Solvuntur Objectiones , 

Ohjie cont. l. p. Iutell -cius nontst non producit J 

. ‘ fer- 
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ttmtiDQTO obi“oto cognito similem io natura . Ergq. * 

nes iotelliV.tM» divinus. 

iUiy. f!*go crwetf. I)i*p int:is est , quod intellectus 
no*t»r iit inip rfretu* , et ideo exprimendo intra seima- 
^irsvu olqepti cogniti , producit solum imaginem acci-» 
dentalem : at vero intellectus divinus , utp»te per fe- 
clis. imus , urcess.irio producit substiantialein D*i ima- 
ginem , proindeque Filium consubstantialem . 

OI>ji*. cont. i. p. i. lUe procedit per generationem, • 

- qui perfecte similis est suo principio . Atqui Spiritus h. 
Sanctus est perfecte similis suo principio . Ergo . 

Resp diit. muj. Qji perfecte est similis , vi suae - 
processionis , co/t'. aliunde , quam vi suae processionis, 
nego moj. Spiritus Sanctus equidem perlecte , et in < 
lutura , similis ait Patri , et Filio ; sed id solum ha- 
bet ex eo , quod natura diviua identificetur inuri , 
par quem proaedit . 

Subs. Atqui est perfeate similis vi processionis suse . 
Ergo . 

Proh. Spiritu; Sanetur procedit, ut Deus . Ergo per- 
focte similis est Patri , et Filio vi processionis su.e . 

Resp. ns^o ci r it. Nam Spiritus Sanctus procedit tan- 
tum ut impulsus Patris , et Filii , qui licet n parte 
rei sit Deus propter sui cu n divinitate identitate u _ , 
Uwn sub rationi , qua est impulsus , nan e;l Deus ; 
gio.it justitia , licet a parte rei sit misericordia , tamen 
sub ratione , qua est justi tia , non est misericordia . 

Proh. aut' Spiritus Sanctus non procedit, ut creat. i- 
Va Ergo procedit ut De is . 

Rfsp neg-t coriseq. Neque enim Spiritus San :tu» 
profrdit ut creatura, neque ut Deus , sed procedit ut 
impulsus amoris 5 qui est Deus , non quia procedit p^r • 
voluntatem , sed quia quidquid est in Deo , identifica- 
ti debet cum natura divina . 

P\th. cone/, i Io i jio procedens ab bomni* , procedit 
ut homo . Ergo Deus procedens de Deo , procedit ut 
Detis 

R^sp. di st. consetf. Deus procedens de Deo procedit » 
Iit Dens , si ei communicetur natura p r actum , qui 
habeat vim sibi assi rnlandi terminum , conc. secus , 
titgn Porro ditpiriias est dt homine genito , qui u m 
X£t pii naturam taatummodp communicatam , sed »10- 

dt^> 
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ductatu : unde eo ipso generatio hominis t«l in 
todincin naturae . 

QUESTIO V. 

De Cognitione ex f]ua procedit Filius. 

Not Cum Pater divinus cognoscat essentiam disdi* 
naiti , omnia attributa , tum absoluta , tum relativa , 
ct omnes creaturas , tum possibiles , tum existente* iu 
aliqua temporis differentia , quaeritur : an Verbum * !x 
illorum omnium cognitione procedat ? 

CONCLUSIO I. 

. •/ . ) ' r • 

Vrrlmm essentialiter et necessario procedit. , non *p 
furn ex cognitione essentiae divinae , et attributorum 
absolutorum , ut omnes fatentur , sed etiam ex coyu- 
tione trium Persanarum , et creaturarum possibilium . 
Est Thomistarum et aliorum , contra Scotinas , et 
questura 

Proh. Yerburtt divinum , utpote perfectissimtim 9 
nscess.trio et essentialiter procedit ex cognitione essen- 
tias divina» comprehensiva . Atqui cognitio comprehrn' 
6iva essentias divina? , est ipsamet cognitio attributorum 
divinorum. , personarum divinarum } ot creaiurarntu 
possibilium . Ergo . 

Prut tnrn. Cognitio comprehensiva rei aliciijus ut 
cognitio omnium rarum , quas eum ilis re identilioair- 
lur. Atqui attiibuia divina , personae , et creatur* pes- 
sibilcs cum natura divina ideutificEUtur . Irgo . 

Objic t. Cognitio , ex qua Verbum procedit. Ver- 
bo producto prior est : item prodnetio \erbi prior est 
productione Spiritus Sancti . Ergo Verbum non puteat 
produci ex cognitione sui ipsius , ncc tx cognitione 
Spiritus Sancti . 

ftctp. dist. ant Prior est , qwioritate originis , tone. 
priori tate temporis , nec n ant. Cum ergo ip quocum- 
que itisUnti ie»li simul vxtiterint , Poter , Vcrbu » , <S? 
Spiritus Samitus , nulla est w.uinulietio , quod >^» 
butn producatur «x cognitione tiiuni Persona tuus . 

fuit i Verbum est imago illtu» td-jcwi ax 

eb- 
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Pattr in stipso , novii in Filio ; sed in sapio t (iniquum 
teipsum , in Filio tamquam F er Lutu suum , quod est 
de his omnibus , quae sunt in seipso . 

Oojic. Quod est absolute necessarium , non gqttst 
procedere ex. cognitione objecti contingentis 1 . Atqui 
Verbum divinum est absolute necessarium ; creature 
vero prseterilae , pr»senles t et lutura? , sunt contin- 
gentes . Ergo . 

Hesp. diti. ani. Quod est absolute necessarium i * 
repraesentanei.* , cone, in essendo , nego rnaj. Atqui 
Verbum divinum est absolute necessarium , in «ss. n<ly, 
cone. min. in repraesentando , subdist. in repraesentan- 
do objecto primario , nempe Deo et omnia , quae cum 
eo ideutificanlur , cone, iu repraesentando objecto secun- 
dario , nempe creaturas, nego min. Cum euiin cieatur» 
potuerint non esse , non repra^entautur necessaiio.a 
Verbo divino , >ed tantum concomitanter et hyputhoti- 
ce , et ideo ex earum cognitione procedit lautum con- 
ooinitau er , et quasi consequenter . 

lnst. Licet nulla foret ereaiura praeteritu , prassens , 
aut futura , Verbum semper idem esset Yerbnm . Ergo 
nullatenus ex earum ccgniliona procedit . 

Resp dist. ani Esset seuip r idem Verbum qtoad 
se , conc. quoad repraesentationem conctinilt nti m , et 
quasi consequentem , nego ani. Si enirn nullae essent 
creaturae , nullas utique Verbum reprmseutsret . 

Q U 42 . S T I O VI. 


De Personis , em quibus procedit Spiritus Saucius. 

Not. 1. Spirit nn Sanctum a Patre non procedere , 
Macedonii fuit error , qui in Goueilio Couslunlinop. ’• . 
luit damnatus , et brevi totaliter exii netus , ulpote con- 
trarius buiu veritati expresse revelatas , Jaan. i3. ('u:n 
venerit Puraclitus , quem ego millam vobis , Spinliiin 
venialis qui a Patre procedit : unde in dicio Conciliat, 
hasc particula , qui a Patre procedit , addita fiut sym- 
bolo .\icaruo . 

Nol. 2. Spiritum .Sanctum a Filio procedere piitntis 
negasse videtur TlieoJnreus saeculo f . qui in confu- 
tatione anatkejualijini IX. i». Cyrilii 1 eprcLeu.de bat . 


-xzi Tri. fabii W , 

quod' fnixiswl Spiritum Sanctum proprium esse Filit 
Spiritum, ut ini.* probaket Christ.m , Spiritu Sancto,, 
non virtute feob*J miracula 

In hmie errorem abiernm Grse-ti , praesertim post 
sehismi Pii» 1 '' , !*■ 1'torum error fuit dam- 

natus , et oppositum fidi dogma definitum in varus 
«Wiliis , etiam generalibus, in quibus ad unionem cum. 
Ecclesia Romnna redierunt 5 t«lia suat Concilia , na- i 
ren.e. sub Urbino 11 . huintin. TF Lugdunense IT. 
sub Gir<*. X. Floranlinum , sub Eiigenio IV. in quo 
pax sokmnil-r sancita esr , atque cbfinitum ; Quod 
Subitus Sanctu • e.c Palm et Fit io aeternaliter est , et 
e* utrtyme aeternaliter tdnvTuam al> uno principio et 
unici spiratione procedi . Cui .Icfiuili-mi omnes Graeci 
subseri pserunt , excepto nuo Hpvo Ephesi no , cujus 
0 n.»ra paulo pa>t in pristinum errorem relapsi sunt , 
stipendium illud levitatis et blusphem' consecuti , ut,. 
Constantino*-»}» post aunos i 4 a Turei* «xpugnaU , et- 
ipsooiet die Pentecostes capta, eorum imp-rium tundi-. ^ 
U»s extinctuin sit . Itaque- hio resolvendum . 1. An 

Spiritus Sanctus vere a Filio precedat T 1. An parti- 
cub , Filioque , jure addita fuerit symbolo Nicaeno ? 

3 An Spiritu» Sanctus realiter distingueretur a ribo* 
si non procederet ab illo? 

CONCLUSIO I. 

Spiritus Sanctus vere a Filio procedit . Est de fi die - 

Prob. s Triplici ex Scripturis arguraent* . 

1. Dasumilur ex iis locis , iu quibus^. Spiritus San-- 
■xjfus dicitur, Spiritus Patris, ei Filii , Mattii. io- Non 
poi estis y qui loquimini , seit Spiritus Patris vestri 
qui loquitur in vobis Ad Gatat. 4 - Misit Deus Spiri- 
tum Filii sui in corda vestra . Frgn Spiritus Sanctus 
Spiritus Patris , et Filii . Atqui nulla alia ratione 
dicitor Spiritus Patris, quam puod a Patre' procedit . 
Ergo nec aha ratione dicitur Spiritus Filii , quam quod 
a Filio procedit , irt con eludit D Aug. Trant. 19 in 
Joav. Cur ergo non- credamus , inquit , quod etiam de 
Fitio procednt Spiritus Sanctus , cum Filii quoque ipse 
sit Spiritus ? Er<:o . 

». Deauatliux « iis ircis , ia turibus Spiritus Ser»? 

bku?. 
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eius dicitur milii a Fi Jio , perinde ac a. Patre , Joan. 
i6. Si non abiero , Paraelilus non veniet ad vos ; si 
autem abiero , mittam eum ad vos . At Spiritus San- 
ctus, non potest mitti, nisi procedat ai) eo, a quo mit- 
titur; Spiritus Sancti Uiissio , inquit S. Gregor. Horii. 
26. in Evangel. ipsa processio est , qua de Patre pro- 
cedit t c l Filio . Ergo . 

3 . Desumitur ex iis locis , in quibus Spiritus dici- 
tur a Fiiio accipere , Joan. 16. Ille , Spiritus Sanctus, 
me clarificabit , quia de /neo accipiet , et annuntiabit 
vobis . Ex quo sic arguo : Persona , quje recipit esse 
seu naturam ab alia , ab ipsa procedit . Atqui Spiritus 
Sanctus recipit esse a Filio ; nam recipit aliquid , sed 
quidquid est in Deo , Deus est . Ergo . Ita S. Cyni 
commenl. 11. Joan. Quoniam , inquit,* consubstaiiali 
est Filio Spiritus , procedit ah eo. . . . proplcrea , in- 
quit , de nieo accipiet • Ergo . 

Proh. 2. Ex Patribus Graecis 5 Latinos omnes con- 
fessos esse processionem Spiritus Sancti a Patre , et Fi- 
- dio latentur Graeci schismatici . 

S Martialis , Epist. ad Burdigalenses : Spiritus Do- 
mini , ait , fion genitus , non factus , non creatus , sed 
procedens est a Patre , et Verbo . 

S. Athanasius in Symbolo ait : Spiritus Sanctus a 
Patre , et Filio , non factus , nec creatus , nec geni- 
tus , sed procedens . 

S. Gbrysost. Hom. 1. in Symbolum Apost. Iste est 
Spiritus , iuquit , procedens de Patre , et Fiiio , qui 
dividit propria dona singulis , prout vult . 

S. Cyrilltis in Thesauro : Cum igitur Spiritus S an- 
ctus . . . procedat a Patre , et Filio ; manifestum est , 
ex divina essentia ipsum esse Ergo. 

« Prob. 3 . ex Conciliis. Haec veritas de processione 
» Spiritus S. non solum a Patre , sed etiam a Filio 
» definita est in quinque, fionciliis Orientalibus , Epbes. 

« Chalcesl. Coustaut. FI. III: , et IV. , et in tribus 
<( Occidentalibus Later. IV. Lugudun. III. et Floreat. 

}> Ergo . 

Prob. 4. Ratione Theologica . Omnia , qaae Patri, 
snnt, Pater uuigpnito Filio dedit , praeter esse Patra m 
seu , una excepta relatione Paternitatis : Omnia quae - 
cumque habet Pater , mea sunt , ait Christus . Joan. 
Tom. //. p. 7 t 5 . 


ai6 Tratialut III. 

, a 5 . Atqni Pater habet virtutem spirandi Spiritum 
Sanctum , et «uni reipsa spirat , ut talent a ipsiinrt 
Graeci,. Ergo illatr^ dedit Filio . Hoc argumento usi 
suut Patres Florentini , i -no ei f pse Christus , expo- 
nens cur a se Spiritus Sanctus accipiat , seu procedat 5 
Omtua , inquil , quaecumque luibtt . mr.u sunt ; pro- 
. piereu diri , quia de meo accipiet . Frgo . 

Solvuntur Objectiones . 

S ' > • f • . • -*' '| ^|jj 

Objk. Scriptura fani t tantum mentionem proces- 
sionis Spiritus Sancti a Patre , Joan. i 5 . Mittam e#- 
bii a Patre Spiritum veritatis , qui a Patre procedit . 
Ergo non procedit a Filio . _ 

biesp. dnt . ant. Facit tantum mentiohem proeessio- 
*• Spiritus SaDcti a Patre expressam , conc. implici- 
tem , nego uni. Processio enim Spiritus Sancti a Fi- 
lio continetur in iis locis , in quibus Spiritus Sanctus 
dicitur mitli a Filio, accipere de Filio , esse Spiritum 
Filii ; unde ne go comeq. cujus falsiias aperte demou- 
stratur ex tradilione , quae non minus est verbum Dei, 
ac Scriptura sacra . 

Oljic. 1. Couc. Constantinop. I Symbolo Hicaeno 
addidit haec verba : Qui a Patre procedit , nulla facta 
men:ione Filii . Ergo . 

Rftp. nego comeq. Ideo enim Concilium non adjecit 
particulam , Fdioque , non quod Spiritus Sanctus non 
procederet a Filio , sed quia agebat tentum contra Ma- 
cedonium , et Funomium , qui asserebant Spiritum 
' Sanctum a sol# Filio procidere , cun que creaturam es- 
se ; et ideo satis fuit Concilio definire Spiritum Sanctum 
procedere a Patre , non negando , sed supponendo pro- 
cedere- etiam a Filio . 

Oljic 3 In Concilio Ephesino lectus est liber Theo- 
doreti contra anatlien atismum 9 S. Cyrilli , in quo , 
postquam dixit Spiritum procedere a Patre , addit : 
Si vero tamquam ex Fiho , ant ptr Filium extanticm 
.habeat , hac , vl impium , et llz.phemvm rejicimus . 
Atqui tamen non fuit ea doctrina a Concilio reprobata. 
-Ergo . 

. P.e&p. dut. min. Non fuit reprobata explicite , conc. 
implicite nego min . Nam in 10 Concilio approbata est 

Epi- 
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Epistola syuodica S. Gyri Ili ad Nestori um ; iu qua ex- 
presse proditur, Spiritum Sanctum a Filio' perinde 
proced-re ac a Patre . Er^o suffibi^Dter improbata cen- 
seri debuerant contraria Theodoreti scripta , qu* , post 
approb iiioriein doctrinae i». Cyri Ili , referuntur .... 
Idea aut -m Cone. Epius, expresse non damnavit sen- 
tentiam Theodoreti circa Spiritus Sancti processionem : 
quia de illo dogimte non agebatur contra Nestoriu.n : 
sed tantum de unica Clirisri persona , et nomine Dei- 
parae . 

0'>jLc ■ 4- S. Cr»t»or. Nazianienus , Orat, ad Fpi- 
scipo ,- , < fui es /E yn'9 verterant , sie «it : Omnia. , 
q-iar habet Paler , Filii sunt , praeter principium . Er- 


<•' ni i 


g° • ~ ' 

Resp. dist. ant. Praeter principium Filii', cone. 

praeter principium Spiritus Sancti , nego ant. se»e ex- 
plicat D Doctor , cura addit: Omnia , quae habet Fi- 
Mu*- , i Spiritus sunt , excepta generatione . 

Objic. 5. D Joan Dqrnasc. I. u • de 'Fide Orth. 
C. ii. ait : Spiritum Sanctum tam ei* ' Parte etse pro- 
fitemur , quam Patris appellamus Spiritum : ex Filia 
autem Spiritum nominamus . Ergo exoresse docuit Spi- 
ritum Sanctum ex Filio non procedere . 1 

Resu. dist conseq. Docuit Spiritnm Sanctum non . 
procedere ex* Filio , tamquam ex primo principio « 
nullo procedente , cono, tamquam a secundo prinoipio, 
vegn conseq- Itaque D. Damascenas, sicut et ex Gr»- 
wcis plures , hac loquendi forma, Fx Filio Spiritum 
non dicimus , unice intendunt Filium non esse primum 
principium , seu principium sine principio , uti haec 
B. Dionysii verba , Solus fons deitatis Pater est , ex- 
plicat Manuel Culecas Graecus , qualem enim fontem 
magnus iste Pater 1 ( Dionysius ) Deo Patri reddit , 
on;c quem nihil cogitatur ; talem Damascenus in Filio 
denegat . . • fontem ergo Sancti Spiritus et Filium 
a doctoribus dici supra monstratum est . Sed quoniam 
ante Filium quidem Pater cogitatur , ante Patrem au- 
tem nihil , ip seque e.v Patre esse dicitur - , atque ad 
ipsum refertur l 'i. contra Graecos , Tom. s. Billio- 
the.c. PP. pag. 4d 3. \ ' T • ' \ •» 

/nsl. Si D Damascenus credidisset Spiritum San- 
etnffl esc- Eilio procedere , usus fuisset *■ particula e* j 

et 
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et nen particula , per . Atqui utut est tantum particu- 
la , per . Ergo V 

Resp. nego moj. Quia D. Damascum.* sicut et alii 
Patres , per particula* ex , et per, idem significant , u*u 
tamin icotptuu luit apud iptts , ut particula tx , 
uterentur ad designandum principium siue principio ; 
te particuia f><>' , ad designandum principium ex 
principio 

Objic. 6. Solus Paler potest producere Spiritum San- 
ctum ] alias foret impotens . Ergo Icilius 'eum non 
producit . 

Resp. nego ani. et ejus probatiorum : Nen t nim de- 
fectu potentiae Pater solus non potest produceie >piri- 
ti in Sanctum , sed quia virtus spiraliva est communis 
Patri , et Filio ; nam omnia quae habet Pater , una 
excepta paternitate Jorrna liter , Filio suo communi- 
cat . Atqui Pator habet spirationem activam . Ergo 
eam communicat Filio , qui proinde simul cum Patre 
producit Spiritum Sanctum . 

Sais. A qui virtus pirativa non potest esse ccnimu- 
nis duabus Personis , Ergo nulla solutio . 

Ptpb. Proprietas notionalis non potest esse commu- 
nis duabus Pi r.sonis . Atqui spiratio activa est proprie- 
tas notionalis . Ergo . - • 

Resp. t e go nwy Equidem proprietates personales aou 
pessimi esse communes toti Trinitati , sed falsum est 
nullr .91 duabus Personis couvenire siquidem amer , 
quo se mutuo unant Pstir et Filius , est proprietas 
personalis , qua illae duae Ptrsotae spirant , et pro- 
ducunt Spiritum Sanctum . Atqui ille amor , cum sit 
mutuus , e»t in dufbns Persenis . Eigo . 

Objic. *. Si Spiritus Sanctus a Patie, Filico^e pro- 
cideret , fssmt duo principia Spiritus Sancti ; falsum 
censtq. Ergo . 

Resp ntgo muj. Cmcilia enim et Patres cognoscunt 
Spiiiti m Sanctum a Paire , et Filio proctdeie j ne- 
.iiit Umu esse d> o Spiritus Sancti pir.ripia : /><«,- 
K*mus, inquiunt Pf. Lugdunenses, et reprobamus an r.cs-, 
qui temerario avsv asset uni , quod Spirilas Sancitus eat 
patre et Filio , tamquam ex duplus principiis, ion tom^ 
quam ab uto froffdut . Et D. Arg. lib. 5. de Irin, 
cap. i4. ait ; Fajendi m est * F aiunt et Ftium priti* 

Ct'« 
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apum csst Spiritus Sancti , non duo principia . 

Proh. maj. Principium quod processionis est per- 
soha , a qua proeedeus suum esse recipit . Eizo, eum. 
rater , et F dius duae sint Personae , duo quoque sunt 
principia Spiritus Sancti . 

fle*/», d/st ant. Est persona simul cuin proprietate 
relativa , cone, si ne proprietate relativa , nego ant. et 
cnnsrq. Itaque ad multiplicitatem principiorum uoa 
suiticit multiplicitas suppositorum , sed praetera requi- 
'Multiplicitas virtutis spi rati vae . Atqui in Patre, 
et i 10 una eadetnque est virtus spiraliva , cum in 
c.s sit unica eademque voluntas . Ergo Pater, et Fi- 
.Js sunt unicum .Spiritus Sancti principium, suntque 
unus spirator , sicut tres Personae sunt unum creatio- 
*!t.’ f ‘ 1 " nl ptincipium , suutque unus Creator , quia in 
* ‘i " r ‘ a e ^flemqnp est omnipotentia . 

_ '**' ' P ,ral '° activa est proprietas relativa . At- 

G,aS rc a * lva non potest esse in duabus per- 
itiae • personae enim a se invicem distinguuntur per 
ptoprieutes r elalivas . Ergo eadem spiratio activa 
non potest esse in Patre et Filio . 

‘ St ' ma j‘ Spiratio est proprietas relativa , non 

personaJ‘5 fowc . pcr5onslis # neg ^ Atqui ’ pro . 

■Derso '- r ' a,lVa P eri °nalis non potest esse iu duabus 
nlS conc - non personalis , nego miti. Porro spi- 
c 0n , f i|' C i V p n ° D CSt P ro P r, eias personalis , cum non 
onst.tuat Personam Patris , au t Filii , sed ipsis jam per 

bis et fixationem constitutis , advenire a no- 

nis ,D , igatur : et ideo potest esse in pluribus perso- 
n,s » et de facto est in Patre , et Filio . F 

Jnst. 2. Pater , et Filius non sunt unus spirator , 
sed duo spiratores , Ergo sunt duo principia 

Proh, ant Ex D. Hilario , i. de Prin. non re- 
wol»* a fine libri, dicente: Spiritus Sonitus a Patri 
et F dio auctoribus confitendus tsi . Ergo Pater , et Fi- 
lius sunt duo spiratores . 

ficsp. nego conteq. Sunt equidem duo spirantes, sed 
■unus spirator $ spirans enim est nomen adjectivum 
quod multiplicatur secundum multiplicationem suppo- 
sitorum ; spirator vero , est nomen substantivu Ii 
quod non multiplicatur , nisi secundum multiplicatio- 
nem formae significatae , nimirum , spirationis activae 
e qua* ; 


\ 


.* 


}]• J* Tractatus IIT. 

quae cum via sit., unus etiam est spirator: Quod su- 
ro Hilarius dicit , inquit D. Thot». , q uod Spiritus 
Sanctus est a Patre et Filid auctoribus , exponendum 
est , quod ponitur substantivum pro adjectivo . 

CONCLUSIO II. r , ■ , 

* y * • t 

Particula , Filioque , jure , rte m«r/ln addita fuit 
Symbolo Nicaeno ? 

Probi Quia sic definierunt Pntfcs Concilii Florenti- 
ni : Definimus cxplrcntiohern illorum verbodum . Filio- 
que , veritatis drciorc.ndctt gratia , et imminente tunc 
necessitate $ licite, et rationaliter Symbolo fuisse apposi- 
tam . Ratio est , q ia Ecclesia jtis habet novam par- 
ticulam Symbolo addettdi , quoties id necessarium ju- 
dicaverit ad fidem catholicam , contra insurgentes h»- 
retes , darius explanandum 5 sic Concil. Nicaenum T. j 
Symbolo Apostolorum addidit vocem consubstantialis , 
adversus Arianos ^ sic Concil, Constantinop. I. addidit 
Symbolo Nicaeno voces , qui *k Patre procedit , ad- 
versus Macedonianos j sic eadem Ecclesia , conii» Grae- 
cos schi.Jtnaticos , eidtm >ymholo Nicaeno Constanti- . 
nop. addidit vocem , Fiho^uc , quae vox , non tam 
udditio , quam expositio 'V* eu explicatio , dici debet ,, 

? uia , ut contendebat Archiepisc. Rhodius in sess. 6. 

oncil. Florentini', particula , Filioque , in Symbolo 
jam continebatur implicite , in hac nimirum voce , 
qui em Patre y non enim potest a Patre procedere , 
quin procedat etiam a Fiho , qui eamdeui cimi Patre 
habet vira spirandi . Ergo . 

•e a e J- \ 9 ■* m . * •• 

Solvuntur Objectiones . *• 

*- •- . - ■ ' a * '■ 

Objic. 1* Concil. Ephesinum statuit ,* aberarnfidem 
nemini licere proferre , eat conscribere , aut compone-' 
re , praeter definitam a SS. Patribus , qui in Nicaea 
eum Spiritu Sancto congregati fuerunt . Sed qui Sym- 
bolo. rddit ■paiiituiim , Fdioq ue * alteram fidem pro- 
fert ; Ergo .» • "*- • «<*. ; : ’ ? 

l,t tsp. nego tnin. N*tii ille felu» alterum fidem pro- 
fert , qui Symbolo addit aliquid fidei Nicaenae r.om- 
irantm non qui addit aliquid ipsi consonui» , illam- 
1 que 

/ 
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que exponens . Atqui particula , Filioque 7 non «ut 
contraria fi Jei Nicaenae , ima illius fidei e*t explicatio. ■> 

Ergo . t - -i .i-.) 

Insl. Concilium Ephes. definivit B, M. esse Dei- 
param , nec tamen hanc vocem , Deipara , abdidit 
•Symbolo . Atqui non alia de causa hanc Vocena non 
addidit Symbolo , nisi quia omnem additionem ; etiam 
fidei ejusdem explicativam prohibuit . Ergo . 

Resp. nego min. Vera enim ratio cur Cone. Ephe- 
sinum non inseruit Symbolo vocem , Deipara , est , 
quia sat expresse continetur ili Symbolo , in quo de- 
finitur Christum esse , Deuin verum de Deo vero , et * 
eutndem esse , natum ex Maria V trgine. . Porro si 
Dens est natus de Maria Virgine , Maria Virgo vere . 
est Deipara . . S)«ti • *»» i . ,te 

Init. Patres Synodi VII. generalis dicunt Nos eos, ? 
qui addunt ijuid ^ Fidei Nicaenae , vel adimunt * de 
Ecclesia anathematizamus . Ergo Synilxilo Nicaeno nihil 
addere licet - ',-Ls 

Resp. dist. eonsetf. Nihil addere licet, fidei Nicieiiar 
contrarium , cone, fidei Nicanse consonum et expusito- 
> iuna , nego , Quod hic sit verus. Patrum illius iyaodi , 
census , inde patet , qiiod Symbolam Nicemum in illa 
Synodo lectum fuit cum additione particulae , I dioque > 
ut observat Cardinalis Julianus , Act. 5. ConeiUi. Flo- 
ram i r. i , *" ' 1 •• , •*•»■'» oed ' , 1 >; A 

Objic. i. Cum Patres Cencilii Aquisgraneniis Sjm- ^ 
holo Nicaeno inseruissent particulam , Fdioqu» , Leo 
III. lianc additionem imprehavit . Urgo «ensuit non es- 
se licitum illam particulam addere Symbolo . 

Resp dist. conseq. Consuit aort -esse licitum , ete. 
ubi id nulla exigit necessitas , eu ne. ubi urgens exigit 
necessitas , nego P Porro tempore Leonis III. nondum, 
ortum fuerat tchisma Graecorum . Ergo non tunc erat 
necessitas Symbolo inserendi hanc voeena , FUioqut \ 

List. Idem' Pontifex Symbolum Nic«no , Constantine* 
pol. describi jussit* in tabula argentea -absque additione, 
FtUoquc ' IHudque reponi in altari , juxta corpus S< 
Pauli , ‘ ad perpettiem memoriam . Ergo censuit nihil 
u inquam audendum fore hmc Symbolo . ■ . 

' Ileip.- nego conseq. Id enim jussit Summus Pontifex* 

ex prudenti oeconomia > ne scilicet illa additio daret 

•miwfFer r< , ■ • -• < • , > Gtei' 
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Graecis oceasiohrm existimandi , hoc Symbolum a La* 
tinis contemni 5 qn* oeconomia in hoc prudens erat , 
quod nulla tunc necessitas cogeret explicationem Sym- 
boli fieri , nondum exorto schismate ; quo postea gli- 
scenti , Romanis Pontificibus non displicuit eam addi- 
tibnem fieri . 

C O N (i LUSIO III 

Si Spiritus Sanctus d Filio rien procederet , non di- 
stingueretur ab illo . «■ N-M 

Aot. Licet Latini in Cone. Florentino , adversus 
Graecos , processionem Spiritus Sancti a Filio demon- 
straverint , hoc potissimum argumento , quod si a Fi- 
lio non procederet , ab illo non distingueretur } nihilo- 
minus S cofns , cum nonnullis aliis, docet , Spiritum 
Sanctum , in ea etiam liypolhcsi , fore realiter a Filio 
distinctum . £ eonlrario hoc negant Thomislac , et alii 
Theologi communiter , cum quibus . 

Proh, nostra conclusio . Ex Conciliis , et Patribus , 
qni distinctionem Personarum divinarum repetunt ex 
sola processione unius ab «lia . Pro omnibus sint , 1 . 
Concilium Toletanum I. quod , in confessione fidei r 
Credimus S/nrilum Sanctum esse paracletum , qui nec 
Pater , nec Filius sit , eo qvrtl sit a Patre , Filioque 
procedens ... a ■ 8 . Gregorius Ny asemis ,‘qui , l. ad 
Allavium , ait : Distinguitur Spiritus a Filio , qund 
per ipsum est . Et S. Aug. Trnct. 3 q. in Joan : Hoc 
solo numerum insinuant , quod ad invicem sunt , hoc 
est , quod opponuntur relative ■ Ergo . 

'■ " ■" Solvuntur Objectiones . 

• «» .1 1 • , • - 

Orjie. t- D. Anselmus , l. de Prncns. gJritus 
Sancti c. 2. docet , rationem distinettonis realis "Filii 
a. Spiritu Sancto in ,hoc consistere , quod Filius per 
viam intellectus , et Spiritus Sanctus per viam volun- 
tatis procedat ■ Ergo , seclusa proetsiiepe Spiritus San- 
cti a Filio , adhuc distingueretur ab illo ; adliuc cum 
Unus per intellectum , et alter per voluntatem proerdt- 
• 

Resp. diti. ant. Ratio distinctionis Filii a Spintu 

61 neto 
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Saocto , radicalis et remota , iu hoc consistit , etr. 
conc. formalis et proxima , nego ant. Ratio enim illius 
distinctionis proxima et formalis , est sola oppositio re- 
lativa fundata in processione unius ab alio } ratio vero 
radicalis et remota illius distinctionis , est differentia 
origini* unius ab origine alterius: Sed ipsa differentia ori- 
ginis , inquit D. Thom. 1 . p q. 3S. o. i. ad 7 .est , 
per quod Filius est solum a Patre , Spiritus Sanctus 
a Patre et Filio , qui a Patre recipit voluntatem foe- 
cundam , per quem simul cum Patre producit Spiritum 
Sanctum . 

Objie. 1 . Si Spiritus Sanctus procederet a sol» Fi- 
lio , adhuc distingueretur a Patre . Ergo realiter di- 
stingutretur a F‘Lo , etiamsi a solo Patre procederet . 

Resp. nego conseq Disparitas est , quod in prima 
hvpolhesi , Spiritus Sanctus adhoc mediate opponeretur 
Patri , a quo mediate adhuc procederet , nimirum per 
vim spirandi , Filio a Patre necessario communicatam; 
at in secunda hypothssi Spiritus Sanctus neo immedia- 
te j nec mediate procederet a Filio . 

Objie. 3. Quamvis Spiritu* Snnelits non procedarat 
a Filio duae edhuc essent processiones , una per in- 
tellectum , alia per Voluntatem . Ergo in illa hypothe- 
si Spiritu» Sanctus adhuc distingueretur a Filio • 

Resp. dist. ant. Duae assent processione* , secundum 
rationem distinctae , conc. realiter distincta: , nego ant . 
Equidem in illa hypothesi , liceret duas rationes di- 
stinguere alleram generationis , alteram processionis . 
attamen una realiter processio foret , et una tantum 
Persona producta , quae secundum quod per intelle- 
ctu ni procederet , Filius j secundum quod per volun- 
tatem ' Spiritus Sanctus diceretur . 

Jasi. 1 . Saltem illae duae processiones essent oppo- 
sitae disparat» , neque enim processio per intellectum 
esset processio per yoluntatem , et vicissim . Atqui op- 
positio disparata sufficit ad fundandam realein Persona- 
rum distinctionem Ergo . 

Resp. nego min. Nam ad distinctionem Personarum 
realem requiritur oppositio relativa originis , tlec suffi “ 
cit oppositio disparata , ut patet in Patre , in quo pa- 
ternitas , et spiratio activa opponuntur disparate , nec 

tamen realiter distinguuntur io *»dem Patre . 

* Prel. 
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sistentia , hypostasis , et suppositum qno eodem suman- 
tur in divinis , licet hypostasis , subsistentia , et sup- 
postium latius pateant , quam persona , «t personalitas , 
in eo , nimirum , quod hvpostasis , subsistentia , el 
suppositum , dicantur dc oinui ente completo incom- 
u unicjibili , v. g. dc lapide , equo , etc. persona ve- 
ra , «t personalitas , de solis cutibus intellectualibus ; 
unde ou nis persona est suppositum , sed non enme sup- 
positum est pusona. 

Aot. 2. P( rsona et peronalitas non aliter differunt , 
quam homo , et .humanitas 

Persona definitur : Substantia intellectualis , per se 
perfecte subsistens , et vltimq completa . Explicatur . 

Dicitur j. Substantia intellectualis', quia accidens f 
seu ens inhaerens non est persona , sicut ncc ens irra- 
tionale . 

Dicitur 2. Per.se perfecte subsistens : id est , quae 
non uniatur , aut communiemur altui tnnquam suppo- 
sito , ita ut nec in esse,, nec in opi ari ab illo depen- 
deat ; bine humanitas Christi non est persona , . quia 
unitur Veibo Divino tanq ;tun supposito, a quo depen- 
det in Vsse et in operari. Item natura divina , prout 
est natura non est persona ,tqnia Patri , et Filio , et 
Spiritui Sancto communicatur , e 1 in illis subsistit . 

Dicitur 3 . l-ltimo .completa ; Id sst , quae non ordi- 
netur ad aliud i,t .u^yui >iiu consq^iat lotum ; bine 
nec manus, nec anima rationalis, /sunt person» , quia, 
non suiit ultimo complgUe-j; naifl jnauus «^r<Jinatur ad. 
corpus , cujus munus jtist, pars , et quocum anima con- 
juncta constituit liqmim .... 

Personalium , scu stib.jstcniia , delinitur ; Forma , 
seu modificatio naturae intellectualis , per quam natura 
constituitor per se //effecte- subsistens el ultimo comptc-\ 
ta ; unde est uHimuru con.^li uieutum substantiae , red- 
dens 'illam incommunicabilem alteri tanquain supposi- 
to . His notatis . 

Q. 1 . Quot sunt subsistentiae in Deo ? 

B.. Sunt tres subsistentia relativae , nec quarta ad- 
mittenda est communis ^tt absoluta . Prigaa pars e^t de 
iide ; Secunda est probabilior contra Cajetaauui et Sua- 


Trattalus ili. 

3, (1 p^.onaiitaies , quot sunt persona ; nam multiplica* 
m concreto substantivo , mulplicari debe) abstractuua . 
Atqui in Deo sunt tres person* , ut fides docet et pro- 
bavimus . Ergo sunt tres subsistentiae , nimirum pa- 
ternitas , filiatio , et spiratio passiva .• 

Hrob. a. pars Q.iia effertus formalis subsistentiae 
est constituere veram personam : subsistentia enim est 
ultimum complementum , quo natura redditur alteri 
tanquain supposito incommunicabilis. Ergo si essent jn 
Deo tres subsistanti* relativae , et una absoluta et com- 
munis , essent quatuor personae in De* . Atqui repu- 
gnat fidei Catholicae admittere in Deo quatuor perso- 
nas . Ergo . 

Praeterea sententia , quam impugnamus , destruit my- 
sterium SS. Trinitatis : »am vel illa subsistentia ab o- 
luta est conimimicabilis vel n*n ; si est conununicubi- 
iis 5 ergo non est persona , quia de, ratione subsistentiae 
o*i , quod reddat naturam incommunicabilem a lteri , 
ut supposito, est enim ultimus rei terminus 5 si non 
rst eommunicabilis ; ergo uniea est in Deo subsistentia, 
et consequenter unica persona , quod pugnat contra fi- 
dem ; ergo nulla talis subsistentia admittenda est ip Deo. 

Q. a. Utram , sicut sunt tres substantiae relativae in 
Dee , ita et tres sunt existentiac relativae praeter ab- 
solutam ? 

R. Sententia negan.r mihi vitietur probabilior . 

Prob. Quia modus existendi, novam existentiam non 
superaddit rei quam modificat : sic , v g. natura hu- 
mana , seu per se existat , u» in nobis , s.u in alio , 
ut in Christo , non accipit novam existentiam , licet 
novum habeat existendi modum . Atqui subsistentiae 
divinas sunt modi existentiae Dei , Ergo novam exi- 
stentiam non superaddunt , sed dnnlaxat existentiam 
Dei absolutam modifieant ; unde non mirum est , si 
SS. Patres nullam existentiaripn in Deo faciant men- 
tionem - 

QUXSTIO fit. 

tf ». f * * 4 *’** 

De Relationibus Divinis . 
y ■ ^ ; ‘ 

Not. 1. Relati* est ordo, $*u respectus , unius ad 

alte- 
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alterum . Quando autem ille respeatus exiifit indepen— 
dendenter a qualibet montis operatione , est relatio neu- 

tis . 

Not. 2 . In Deo relariooes sunt duplicis generis ; alias 
sunt tribus personis commune s : y. g relationes identi- 
tatis , similitudinis , aequalitatis j de his non est hio 

S uaostio : alia» sunt personales , seu originis , quas Inn- 
antur in processione unius perton* ab alia , v. g. pa- 
ternitas' , filiatio , etc. 

Not. 3. Relatio originis speatari potest seaundum as- 
se in , id est , prout afficit subjectum , in quo est ; et 
secundum esse ad , id est , prout respicit terminnm , 
ad quem refertur . 

Not. 4- Circa relationem originis investigabimus - y 1 . 
Numerum et essentiam . a Distinctionem a se mvi- 
oem . 3. Qualitatem . 4 Munus . 

ARTICULUS I: 

De Ni.mero et Essentia relationum originis . 

-CONCLUSIO I. 

Quatuor sunt in Deo relationes originis , nee plo- 
res , nec pauciores , nimirum paternitas , filiatio , spi- 
ratio activa , et spiratio passiva • 

Prcb. Quia , singulis processionibus respondent duae 
reletioues , una producentis ad productum , altera pio- 
ducti ad producentem . Atqui du* sunt in Deo piocte- 
siones , nec piures , nec pauciores , ut supra probaU ra 
est Frgo -* 

Objic, Si essent in Deo qualuor relaticnes , essent ia 
Deo quatuor persou * 5 falsum et haereticum consequens'. 
Ergo . 

Prob. seq. maj. Relationes personas constituunt. Ergo. 
Besp. disl. ant. Relationes a se invicem lealiur di- 
stinctae , pertonas censtiimmt , tone non tic a se in- 
vicem realiter distinctae, nego vnt. Pono spiratio acti- 
va non rej liter distinguitur a paternitate et filiatione , 
proindeque 'n< n constituit persem m a Patre } et Eii.t» 
distinctam , 
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,C'OJi CLUSIO II. 

Relationes origini* sunt vtbsidenics et reales ‘ ■ 

Proh. 111* relatione* sunt reidcs , qu* fundantur ia 
rcali origine, rt per quas- persouae rraliter distinguuntur 
ad invicem : nrque enim <J»sUnciiotvi« realis ratio po- 
tus t esse , nisi quod reale c.vl . Atqui relatiofiqs; origiais 
fundantur in reaLi origiuo uulus persouae abt aUa , at 
per eas personae ad invicem i e ali ter distinguuntur . 
Ergo . ... 

Objk. Relatio realis pnesupponit extrema reatiter 
distincta . Atqui relati unes efivuer non prsMupponvmt , 
sed constituunt extrema re;tlii«r distincta . Ergo.. 

Resp. dist. maj. In. escalis , nani. in divinis , nfgo 
maj. Ratio disparilatis est , quod, i llationes ,.quae ia 
creaturis reperiuntur , sunt accidentia , «t ideo pr*sup- 
ponunt subjecta , quibus inhaereant •. At contra relatio- 
nes divina; sunt substantia v el consequenter non pr*. 
supponunt suum suhjeeturu , cui inhsreant , sed per se 
subsistunt , tt t w ipsis distinguuntur . 

Jnst, i. Ubi sunt relationes rpales , ibi mutua est 
correlatorum dependentia . Atqui nulla potest esse in 
Deo dependentia vera et realis . Ergo nec ulla vera et 
realis relatio . . . 

Resp. dist. maj • Ubi sunt «elationes reales , ibi est 
mutua correlatorum dependentia , improprie dieta et 
connexionis , couc. proprie die.t^ et causalis , ntgo maj- 
Itaque relationes divm* efficiunt quidem , ut personat 
.habeant connexionem cognitionis et existenli» correla- 
ta enim sunt simul natura et cognitione, cum non pes- 
ait esse Pater, nec cognosci , quin sit et cognoscatur Fi- 
lias ; sed nou efficiunt ut persone a se invic-i» pen- 
deant tanquam effectus a causa , quia producuntur 
actionibus , per quas unicuique personae productae com- 
municatur eadeai uuoiero natura ,/quse est in produ- 
cente . Ergo natura illa est. prorsus iudependrns . 

Inst. a. Relationes non possunt dici realiter de sub- 
jecto nisi , aut secundum substantiam . aut secundum 
accidens . Atqui neutro medo suut in Deo i non qui- 
dem secundum substantium , cum sit una substantia et 
plures relationes $ nec secundum accidens , cum nihil 
sit accidentale in De« . JLrgo te- 
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Resp nego mctj . Qma inter dici steundu.ni substan- 
tiam , et dici secundum accidens , datur medium , ni- 
mirum dici secundum esse relatirum j nam este relati- 
tivum , praecise ut relativum , abstrahit a substantia et 
accidente , quippe nihil aliud dicit in suo conceptu , 
quam referri unum ad aliud ; unde non est substantia 
absolute , sed est modus substantiae , quo^urnmi re^pii-it 
aliud . 



ARTICULUS II. 


<■ 

De Distinctione relationum originis a Se invicem . 


Not. Relationes divinas non distingui ab essentia di- 
vina realiter , sed tantum virtualiter , probavimus in 
Tractatu de Deo et attributis ; unde sit . 

CONCLUSIO I, 

*' * • -J * . • * i : , * - . 

Relationes originis , quae sibi mutuo opponuntur , 
nirnirum paternitas , filiatio. , et spiratio passiva a se 
invicem realiter distinguuntur . E st da fide contra Sa- 
belliuin . 

Prob. PersonsC divinae realiter «>#e invicem distin- 
guuntur per relationes origmis j siquidem ideo prima 
persona distinguitur a secunda , quod prima sit Pater, 
et secunda Filius , quod Labent per relationes . Lrgn 
illa? relationes inter se realiter distinguuntur ; nam 
fhtpier quod wiumquodque tale , ■ et illud magis laie , 
ut fert comme ne axioma . - /i 

Objic. P aterhitas , et filiatio non opponuntur spi- 
rationi passivae . Ergo ab illa non diilinguuutur >ea? 
liter . ’ ‘ - - v. - 

Resp. diit. ant. Non opponuntur , per se , conc. pej; 
spirationem activam , cum qua idcntificantur, nego ant. 
nam prima et sectihda persona neu solum sunt Pater , 
et Filius , sed praeterea sunt spirator. , et sub illo re- 
spectu , Spiritui Sancto opponuntur , et ab eo realiter 
distinguuntur . 
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CONCLUSIO II 




Spiratio activa non distinguitur ma liter m paternitate 
nec a filiatione . Est do £de. 

Prob. Eat hoc D. Anselmi effato , ab omnibus re- 
cepto : (hnnia in divinis sunt unum et idem , ubi non, 
obviat relationis oppositio . Atqui inter spirationem 
activam ex uua parte , et paternitatem «t filiationem, 
ex altera , non obviat relationis oppositio . Quippe re- 
lationis oppositio in 4' v ' n ‘ s fundatur iu Mali processio- 
ne unius ab alio . Atqui spiratio activa non procedjt 
reali ter a Patre , et FiIiq, sxl a P.tUe communicatur 
Filio . Etgo . 

Objic. Quae producunt terminos distinctos , distine 
Ruuntur reaiiter . Atqui paternitas et spiratio activa, 
lubeut terminos d st metos . Ergo. 

Resp • nego mnj . Nam ad productionem, terminorum,- 
reaiiter distinctorum sufficit distinctio virlualis . Porro 
paternitas et spiratio activa distinguuntur virtualiter . 

Inst-. i. Spiratio activa in Patre communicatur , pa-, 
termtas non communicatur ■ Ergo distinguuntur reaii- 
ter . 

Resp." nega conscq. Eadem quippe res , sub diverso 
Respectu , communicat' ir, et non communicatur ; sic li- 
cet paternitas , et spiratio aclua sit. in Patre eadem 
res , tamen communicatur Filio , quatenus ei non op- 
ponitur relative 5 non com rmuicatnr quatenus ei rela- 
tive opponitur ; porro sola paternitas opponitur Filio 
relative . 

inst- a- Spiratio activa , quae est in Filio , est a 
Patre . Ergo a paternitate distinguitur reaiiter . 

Rcsp. retorq. Natura divina, quae est in Filio , est 
a Patre . Ergo a paternitate distinguitur reaiiter ■ Ne g» 
itaque consequentiam , quia spiratio activa non est a. 
Patre per productionem , sed per communicationem «, 
Sie.et ipsa natura*. 
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ARTICULUS III. 
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1 


1 


j gfc quatitote relationum originis ; utrum nimirum 
sint perfectiones ? 




Tiol. Hic non quaeritur , utrum relatione» divinae 
secundum esse in , sint perfectiones / omnes enim affir- 
mant, eo quod , seeunduin nostrum concipiendi mo- 
dum , sic spectatae , modificent ac determinent natu- 
ram divinam ad esse Patris, aut Filii ^ aut Spiritus 
Sancti . Sed coni ro vertitur inter Theologos , utrum, 
aliam spectatae , secundum esse ad , sint perfectiones 
pro quo solvendo sit . 

• .I- 5 * . 

CONCLUSIO. , . 


Bclntione r divinae , spectatae secundum esse ad , sunt 
aerae ac reales perfectiones , licet non simpliciter sim-, 
plices . Fst conira Scotistas *. • , 

Proh, i . pars Relationes secundum esse ad , sunt 
ift Deo rcaUter : quippe, nemine cogitante , est re- 
spectus Patris ad Filium , et Filii ad Patiem . Ait 
quidquid' est realiter in Deo , est perfectio . Ergo ete. 
Hinc D Cjrillus , /. a. Thesauri , e. i. ait : Non 
potest esse perfecta divinitas , nisi Filium habeat , ct fru- 
ctum ex se pariat . Atqui illud certe est perfectio , 
sine qua divinitas foret imperfecta . Ergo . 

Proh. o. pars . Perfectio simpliciter simplex , ea ett 
quae' melior est ipsa , quem non ipsa , id est., quae 
melior est quam opposita , et quae a subjecto , in quo 
est , aequalem perfectionem non excltdit , sed cum 
illa compatitor . Atqui relationes originis non sic se. 
habent ; nempe paternitas non est melior filiatione ipsi 
opposita , et eam a subjecto , in quo est , expellit . 
Krgo . Restat igitUr , ut relationes divinae sint perfe- 
ctiones simplices , non quidem propter aliquam imper- 
et ionem ; sed quia simul esse non possum formalior 
ip eodem subjecto . 

Ohjie. contra i. partem . Si relationes divinae es- 
sent perfectiones , tres personae simul sumptae , plus 
continerent perfectionis , quam una sola persona $ fal- 
sum, et baereticu fit* citaseq. Erg*. ■ - " f 

T«m. ii> • " •'* : t '* v * ' >• 
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Resp. n : gp seq. maj. Quia una Persi.ua , uo* jn;- 
uus quam tres Persouac , Labet tlivinam naturam , <ju* 
esi omnis perfectio. Ergo u<>u minus csl pertecta , ut 
«locet 1). Aug. 1- de Trin. c. G. Aon major essen- 
tia est Pa(er\ Filias , et Spiritus Sanctus simul , in- 
quit fluam solus Pater , aut solus Filius ; sed tres si- : 
/nui illae Personae aequales sunt singulis . 

Jnst . » .In Trinitate , prima Persona oret filialioue ct 
spiratione passiva . Ergo non est tam perfecta , quam 
sim perfectae tres Personae . 

Resp. dist. ant. Caret filiatione et spiratione passi- 
va , formaliter , conc. eminenter , nego ant. Ratio 
•st quia relationes nou sunt perfectioues siu plief- 
ter simplices , sed sunt perfectiones simplices tantum , 
quae, ut diximus , in Deo continentur eminenter tan- 
tum at identiee , propter summam divinarum relati#-* 
num in essentia divitia identitatem . 

Jnst. 2 . Omnis perfectio in Deo praedicari potest in 
abstracto de alia perfectione . Atqui una relatio origi- 
nis non potest prsrdicari de alia in abstracto : neque 
eniin potest dioi , Paternitas est filiatio . Ergo 

Rctpx liist. maj . Omnis perfectio , absoluta , cone. 
lelativa , nego maj. : ratio disparitatis est , quod attri- 
buta relativa mutuam dicant inter se oppositionem ,, 
adeoque unum de alio praedicari non potest; c contra- 
rio , cum absoluta attributa nullam inter se dicant op- 
positionem , unum de ali# prxdieari potest in sensn rea- 
•li et identico . . . [ , . 

A1TICULUS IV. 

De Munere et CJfiico divinarum relalionnni , 

CONCLUSIO. 

• ■ , ..... ’- . 

planus proprium relationum divinqrvm , est personas 
constituere , et unam Personam ab aliis distinguere . 

Prttb. Per id Personqe dixinae censtituuntur et di- 
stinguuntur , quod jugulate est , »on cemmunc . A 1 * 
qui soluin relativum, *n Trinitate singilaie est , cu*t. 
centra ctnne absolutum Sit ccmn.une 0 ct ex aequo in 
Ligulis Personis reperiutur Ergo 

* " " Dipc 
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, 0 . liasil. Epia. 34«j. ait:. Commune est Dti- 
(as : jxapnatti est paternitas , et I). Gregor. Nazianz. 
vini.' 3 «j . tiiuit : Adoramus Pntrptn ,*w Filium , e/ 
viluni * anctum ; ita ut proprietates id est relationes , 

disiuigitfiinws , divinitatem autem unam f sciamur . 

‘ . . \ 

C A P tl T V. 


Ve His , otuic, tribus PePsonis sunt corhmunia . 

Not Quae. Iribus Personis. sum communia , revocari 

! assunt ad notiones , circuminscesidneni , et missionem 
ivjparum Persanarum ; de quibus agemus itibus quie- 
3 : ioaibui . 

' , . -<1 ♦■•... . ... ,9 ' 

QUESTIO I." - '• ~v 

? • Ve . Notionibus Divinis . 

• ■ "• , .... 


Not:»i. Per . notiones divinas intcli^untnr "notae 
quaedam peculiares , quibus Personae divinae dignv- 
acpniur , et- elbe invicem seceruutitur . t ■ ■ 

Aoi. a. Ad- notionem divinjni,'Urs requiruntur con- 
ditiones . 1 . Utfsitj aliquid proprium uni Personae . 
vel. duabus .. 2 . Ut aliquam jrnporte, dignitatem . '3j 
Ut poutineatii ad-.: originem : nihil enim in diviuis esi 
dutiBi i i vnm et speciale , quod non pertineat ad origi- 
nem . Jfis notatis sit . ■ • ' 7 * 1 'V •' .'i 

** tl -• ' ,”S 'f • • , . * * * v - * *•* • 
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Quinque ad nulle ndd e sunt in Veo notiones , nea plet- 
*** •, uec pauciores . , seiliect innascihilit.ts , paternitas . 
filiatio , spiratio aetiva , ct spiratio, passiva . '6 

Proh, 'iot sunt.< notiones admittenda?- in Deo quot 
sunt nota* propriae , quibus Personae divinae dignoscun- 
lur , et. a se invicem, secernuntur . Atq.ui talea. nSlae 
sunt- quinque modo- recensitae ; namque per pafertfltg- 
tem et til>>tiqn?m , Pater ei, Filius inter se distipguntf- 
ttrr ; et per spiraitionem activam- , Ct spirationem pnisr 
*»am , Pater et Filius distinguuntur. a Spiritu Sancto', 
sicqtte ternarios numerus Persolarum ‘ostenditur ; e' - ne 
*r • ,0 i. ■■ < .1 Ju.s T. 
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- T>i xi , transeat ant Quia inulti doceat innascibilita* , 
tein esse quidem quid negativum quoad nomen , sed 
esse quid positivum quoad rein hro. nomine significatam;, 
significat enim Patrem esse fontem tutius divinitatis . 

Jmt. 1. tfascibilita» , seu processio ab alio , non di- 
cit imperfectionem . Ergo iuaacibilitas nou dicit per- 
fectionem 

Resp. nego cons. Utrumque enim in Deo aequaliter 
est perfeetuin , non procedere , et procedere : quia 
utrumque eanidein naturam divinam participat } porro 
natura divina est omnis perfectio . 

Objic. 2. Innascibilitas tion distinguit Patrem a Spi- 
ritu Sancio* Ergo non esi notio Patris . * ' 

Prob, ant Innascibilitas tam convenit Spiritui San- 
cto , quam Patri . Ergo . 

Resp. dist ant. Innascibilitas sumpta pro uegatione 
generationis , conc. suftlpta pr 6 negatione processionis , 
nego ant , Procedit enitn a Pairc et Filio . 

Objectiones , quibus augetur numerus notionum . 

Cfojic. 1. Tam improducli vitas in Spiritu Sancto di- 
cenda est notio, qua.n innascibilitas in, Patre . Ergo 
sunt plures quam quinque notiones . / 

Resp. dist. ant. Disparius est , quod innascibilitas 
aliquam exihet dlgnifaterh in Patrd ; nnm ex eo quod 
non producatur , sequitur , quod sd principium lotius , 

Deitatis ; sed improductivitas nullam importat dignita- 
tem ; alias perfectior esset illa creatura , quae produce- 
re non posset ■ quod est falsum . 

Objic. 3. Quod Filius sit V erbum , et Imago Pa- 
tris , sunt notiones Filii ; item , quod Spiritus Sanctus 
sit donum , amor , et vinculum Patris , et Filii , no- 
tiones sunt Spiritus Sancti . Efgo sunt p*us quam quin- 
que nctioues . 

Resp. dist. ant. Sunt notione» , quae exprimuntur 
notionibus filiationis , et spirationis passivx distinctius 
intellectis , conc quae aliud menti ingerant , nego ant. 
et conseq • Quid enim est esse Verbum , et imaginem 
Patris ? nisi esse Filium expressivum Patris j quid et 
esse donum , amorem , et viuculum Patris , et Filii ? 
nisi esse terminum spirationi» activa* ; ille autem ter- 
minus est spiratio passiva . Ohjir. 
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Objic. 3. Sicut datur notio communis , nempe spi- * 
ratio activa , qua Pater , et Filius canslituuntur in ra- 
tione principii productivi , sic debet dari notio commu- 
nis , qua Filius , et Spiritus Sanctus constituantur i n 
ratione termini producti . Ergo sex numerandae sunt 
notiones . 

Rcsp. nego ani. Disparitaa est , quoti Pater > et Fi- 
lius per spirationem aciiva.n sibi communem , in una 
speciali ratione produceudi Spiritum Sanctum conve- 
niant , uude sunt unu.n illius principium; at Filius , 
et Spiritus Sanctus ratione realiter dis ti uota producun- 
tur; unde produci in illis , non est quid realiter unum, 
«ive non est unus specialis exi* tendi modus ; et ideo 
est quid unum tuitum per mentem . Porro nationes 
debent esse coales . , ? . 

r ■ ■ * .. * 

QOSSTIO II. 

De jCircnminsessionc Divinarum Perbonarum . 

Nol. Circuminsessio est Personarum divinarum inti- 
ma in se muluo ihaeisfenliu . Quare ad illam duo re- 
quiruntur . t. Identitas naturae . i. Distinctio Perso- 
narum • * ' e ■ 


CONCLUSIO. 


Datur in Deo eircuminsessio Personarum . Est de 
fide 

Proli, i. Circuminsessio est personarum intima in se 
mutuo existeniia . Atqui ‘Personae divinae in sc muluo 
existuut ; Joan. 1 .{■ Aon creditis quia ego in Patre % 

ei Pater in me est , ait Christus ; et paulo post , Pa- 

ter in me manens , ipse facit opera • Ergo . 

Prob. a. Ex PP. dicentibus cum D. Fulgentio , L , 
de Fide ad Petrum , c. i . Totus esi Pater in Filio , 

et Spiritu Sancto ; totus Filius in Patre. , et Spiritu 

Sancto ; et tolus Spiritus Sanctus in Patie , cl Tilia- . 
Ergo 

Prob. 3. ratione . Eae personae in se invicem exi- 
slurtt , quae unam eamdemque numero naturam indivi- 
s bilem habent .. Atqui Persouae diviuao unam ea,n- 

_ demqne • • 
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'dem '[ne num*ro natura in indivisibilem habent . Ergo ; 
j Oojic. t. Q .ae se invicem excluluut , a an p>;s >rH 
<**w in se mutuo . Atqui Personae dividae «6«e mmao 
excludunt . Ergo • 

Frrtb. min. Quae relative opponuntur , sesd invicem 
excludunt ; Atqili Personae divinae relative •pponuu-' 1 
tur . Er^o . ' 

Re.sp. dist. maj. Quae relative oppoiiuntur , secun- 
dum omnia ; co.ic. secunduni aliqiit tantiim , nego maj. 
Porro Personae divinae relative opponuntur sub ratione- 
personalitatis , rton sub ratione naturae , quae uua et 
eadem est numero in singulis Persoiiis . 

Objie. 2. Si Pater sit in Filio • Filius erit Pater ; 
et vicissim Atqui consequens rcpnguat fidei . Ereo et 
antecedens 

Prob. maj. lile , in quo est paternitas, est Pater . 
Atqui si Pater sit in Filio , in eo quoque erit pater- . 
nitas . Ergn . 

Acsp. diu. maj. Ille est Pater ; in quo est p.aterrru 
U5 , formaliter , cnne. identice , liego maj. Porro pa- 
ternitas uon est tu Filio formaliter , id est , per inoA 
dum formae hypostatica: et proprietatis personali* , cu- 
jus est constituere personam ; sed est in Filio identice y 
ratione nimirum essentiae divinae ^ quae una , eadem-» 
que numero , est in tribus Personis . 

QUISTiO in. 

> ‘ De Missione Divinarum Personarum . 


Not. Missio in divinis recte definitur : Processio 
unitu Personae ab alia cum habitudine ad novum exii 
stendi modum in creaturis. Unde missio duplicem di-- 
cit respectum , unum ad personam originantem , et 
alium ad creaturam , vel locum in quo incipit esse, 
novo modo , uiminim per aliquem effectum de novo 
productum , qua ratione missio est temporalis . Utrum- 
que illum respectum expressit ClinSlus , Joaui iij- Exi- 
vi d Patre , en pirocessio $ et veni in mundum , eu no- 
eris rhodus eristeitdi in mnrid* His notatis j sit r 
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CONCLUSIO 


.-.-A V 


■'* <1 • 


i; Datur missio in Diurnis . Est de fide i 
- Prob. i. Ex Script. Joan. 8. Solus non sum , sed 
e ,r > , et qui misit me Pater . Et Joan. i5 Cum rene- 
nt Paracletus , quem ego mittam vobis a Patre . Ergo. 

Prob. 2 . ratione - Ut Persona divina dicatur mitti 7 
sufficit , quod procedat ab alia , et habeat novum quem- 
dam modum existendi in creaturis . Atqui aliqua Per- 
sona in divinis procedit ab alia , nt Filius a Patre , et 
habet novum modum existendi in creaturis ut idem 
Filius , qui extitit in mundo per carnem assumptam . 
Ergo . 

Objic. Mitti ab alio multiplicem importat imperfe- 
ctionem . Ergo missio non debet admitti in Deo . 

Resp. dist. ant. Mitti ab alio , per imperium , con- 
silium , vel transmissionem ab uno loco ad alium , 
eonc. mitti ab alio, per processionem originis cum ha- 
bitudine ad novum modum existendi ad extra , nego 
ant. Itaque Persona divina mitti non potest per impe- 
rium , quia superiorem non liabet ; nec per consilium , 
quia non babet se sapientiorein ; nec per transmissionem 
at uno loco ad alium , quia est immensa ) sed mitti- 
tur solum per divinam originem cum illo novo modo 
existendi in alio 

Q. i. Quaenam Personae in divinis mittantur ? 

B. Solus Filius , et Spiritus Sanctus } est de fide . 
Prob. Quia illae solae Personae mittuntur , quae 
procedunt secundum originem . Atqui solus Filius a 
Patre , et solus Spiritus Sanctus a Patre et Filio pro- 
cedunt . Ergo solus Filius , et Spiritu» Sanctus mittun- 
tur ; Filius quidem a Patre , et Spiritus Sanctus a Pa- 
tre et Filio ! ■ _ . < i . 

Dices i. Joan. i4- de tribus Personis dicitur : Ad 
eum veniemus , et mansionem apud eum faciemus . Er- 
go omnes Personae mittuntur . 

Resp. nego conseq. AH“d enimjest mitti , aliud venire , 
qui mittitur , ab alio debet exire-, qui venit , a se ipso 
venire potest ; unde D. Aug. ait .- Solus Paler non le- x 
gitur missus. L 2 . de Trinit. c. 5. 

Q. a. Quctuplex est missio in divinis ? 

E> 
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!t. Duplex est , visibili ; nempe , et invisibilis 

Missio visibilis est ea , qoae lit in specie sensibili ; 
falis luit missio Filii in carne assumpta ; et Spiritus 
Sancti in specie columba*. 1 super Christum , et ii» spe- 
cie linguarum ignearum super Apostolos . 

Missio invisibilis , est ea , quae fil sine specie sensi- 
bili , interius sanctificando animas vel formaUter , per 
gratiam habitualem , vel e fidenter per gratiam exci- 
tantem , quam Deus sibi vult prjepaiare, ut templum , 
in quo habitet ; ju?ta illud , Apoc. 3- : Ego sto et ad 
ostium pulso , si quis audient vocem meam , et ape- 
ruerit mihi Januam , intrabo ad illam , et c aCtiabo cum 
illo . 

DISSERTATIO U. 

De Personis Divinis in particulari • 

Not. 'Cum , tractantes de divinis processionibus , 
majorem partem eorum , quae spectant Personas divi- 
nas , sigillarim exposuerimus ; liic restat de earum Ho- 
minibus et attributis disserendum triplici Capite . 

CAPUT I 

De Hominibus primae Personae propriis tl 
appropriatis . 

Not. Nomen proprium , est illud , quod uni PtfrsonSB 
realiter Convenit , ut alteri minime convenire possit . _ 

Nomen appropriatum , est illud , quod , licet reali- 
ter loti Trinitati sit commune , tamen , propter quam- 
dam rationem specialem , uni Persouse singulari modo 
tribuitur . 

Q. i. Quot sunt nomina primae Perseu ve propria ? 

R. Sunt tria , nimirum , Pater ingenitus , seu inna- 
scibilis , et principium ct fons totius divinitatis . 

' I-rob. Quia prima SS. Trinitatis Persona spectatur , 
vel per respectum ad Filium , quem sola p reducit f 
ct sic dicitur , Pater •, vel per respectum ad suam 
primilalem , quatenus nimirum a nulla alia duci^ ori- 
ginem , et sic dicitur , ingenita / v?i per respectum ad 

duas 
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duas simul Personas productas , quibus divinitatem tfft | 
»ua infinita foccunditaie communicat , et dicitur , prin*< 
Alpium et fons divinitatis , sumptae scilicet in concreto, 
pro Personi» quae a Patre 'dncuut origine» . 

Q 2 . Quomodo nomen Paler , primae Personae 
est proprium ? 

R. Proprium est , ut notionaliter sumitur , id est , 

J uatcnus dicit relationem realem ad Filium , quem pro- 
licii ex sua Substantia 

Q Quomodo nomen , ingenitus , primai Personae 

ttt proprium ? 

R, Pruna Persona dicitur ingenita , hoc sensu , quod 
nullo modo producta sit ; sola enim prima Persona est 
iniprodiicta . Ergo ratio improducti ipsi soli propria est. 
Unde 0. Gregor. Nazianzenus ait : Patris proprietas 
haec esi , quod ingenitus sit. 

Q. 4- Quo sensu dicitur , principium et fons divini- 
tatis j esse numen primae Personae proprium ? 

R Dicitur hoc sensu , quod prima Persona ^ a nul- 
la producta , caeteras producat ; quare D. Athana», 
ooutra gregales Sabellii , dicit : Paler radix , et Fons 
Filii , et Spiritus Sancti . 

Dices : Filius est etiam principium ad intra . Ergo 
illud norritu nou est proprium Patri . 

Hesp dist ant. Filius est principium notionale , 
ooric. principale et foris totius divinitatis . nego aut. . 
Principium notionale designat funeuudilatem ad intra , 

J uae communis est Patri , et Filio . Principium fontale. 

esignat principium sine principio , quod solus est Pa- 
ter , ut explicat D<Aug.Z.4- de Trinit c.a o qui illud 
■Joan. 20 . Spiritus veritatis , quem ego mittam vobis a 
Patre , exponens, ait: Videlicet ostendens , quod to- 
tius divinitatis principium Pater est. 

Q 5. Utrum Pater possit etiam dici causa , et afi- 
etor Filii et Spiritus Sancti ? 

R Non potest recte dici apud Latinos; quia causa , 
juxta propriam rationem , est principium influens esse 
in aliud , unde importat diversitatem substari; ise , et 
dependentiam unius ab alio . Atqui Filius et Spiritus 
Sanctus non habent diversam a Patre substantiam , . 
. rirqtic ab eo dependent .• Ergo '. 

Diti 4 , apud Latinos : quia Grssci Patrent vocant? 

cnu- 
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< ausam et ffnc/oivru , >'iln , ef Spiritu» Sanci! , sc J im- 
proprie fato medo , cmia per ttfds voets luulligum duri- 
iHxat principium orifciids, ut luculcnler explicat Car- 
dinalis Ucssariou , inw. o>5. Cone. Florentini : Notan- 
diin , inquit , quml SS . I) ociore i Oricnjales , etiam iu. 
itiMnii , utantur no: ni no causae et iniit sati largo tnoi/o : 
nen quidem ut liirriativneni et depc.nuniiiatn importat } 
seri prout productionem , el emanationem a- principio 
ejus , t/uoil est a principio , signi ficui. 

0. Quot sunt nominu primae Personae apvroprinta 1 
. R. Primae Persone: appropriatur , quod sit primum 
creaturarum principium j quare dicitur , Pater noster , 

< reutor omnium . Ratio est , quia conguenler ratio pri- 
mi principii respectu creaturarum appropriatur ei , qui 
est primum in Trinitate principium . 

c a p r t ir. 

De Nominibus scvuniUie Persen, v propriis , 
cl appropriutis . 

- Q. ) -. Quaertam simi notriiucl secundae Persona 9 
propria ? # 

R. Sunt tria, nempe, Vilius , P crLunt , ,r t. Imago 
Patris . h v 

Prob. Quia illa nomina sunt secundae Personae pro- 
pria , quae ei soli , ex vi processionis , conveniunt . 
Atqui nomina Filii , : t Ferhl , et Imaginis soli secun- 
dae Personae, ex vi processionis suae, conveniunt. Ergo, 

1. Ille proprie dicilin , Filius , qin ex propria Pa- 
tri» substantia genitus est Atqui secunda Persona sola 
ex propria Paltis substantia geuila est , cui soli dixit 

5 


Pater, Psal. ioqj: l.x utero ante luciferum genui te. 
Ergo . , - s 

, r . t . 1 .i* . •* 

■j. liti soli i*ntio r erht convruit , qui, est terminus, 
ab intellectu Paltis forcuudo prtydochie Atqui K oIa se- 
vjuda Persuia est talis, lsrgo . Erid>* sola in .Scriptu- 
ra , Vi/C.tlur Verbum , Joau. i. : / erbi/m caro far. tum 
est.. Et J). r.Milins ,1. 7 . Tlie.-ai ii , c#|>, i. ; 
rum irritor Patris f trhurn , in unit . F l-.ut . tor- 


que est alitui ce. rum ' cibum 7'utrl- 
.1. Ad rationem Imaginis requ. 


quum filios ., 
■>!' 4l:!udo 
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n*t ira , quara unam , eamdemque numero habet cuia 
Patre , idque vi suae processionis , ut supra fuse pro- 
bavimus . Ergo sola secunda Persona dicitur proprie et 
personaliter Imago Patris : sit Colos*. i. dicitur Imago 
Dei invhibi lis . 

Dices i. Hoc lumen V erbum , non est proprium 
Filii Ergo . 

Proh. ani. D. Basilius L. 5. contra Eunomiurn , 
cap. ii. Spiritum Sanctum voeat Verbum Filii : Dei 
quidem Verbum , Filius <S' , inquit , Filii autem Ver- 
bum Spiritus . Ergo Verbum non est nomen proprium 
Ftlio . 

Resp. disl. ant. D. Basilius Spiritum Sanctam vocat 
Verbum Filii , late , improprie , et figurate , quate- 
nus significat, quidquid habet vim repraesentandi alterum 
a quo procedit , quocumque modo nat illa repraesenta- 
tio , conc. proprie , quatenus significat eum , qui ab 
intellectu Patris faecundo procedit , nego ani. Etenim 
Spiritus Sanctus a Filio procedens , illum hominibus 
ennuntiat per gratiam , inspirationem , ct praedicatio- 
nem Evangelii , quod promisit Christus , Joan. 16 . 
IUe me clan ficabil , quia de meo accipiet . Porro illa 
impropria et figurata locutio satis fuit ad institutum 
D- Basilii , ut probaret , contra Eunomiurn , Spiritum 
Sanctum Deum esse, quia a Filio procedit , sicut Fi-. 
Jius Deus est , quia a Patre procedit . 

Dices a. Nomen , Imago , est commune Filio , et 
Spiritui Sancto . Ergo non est proprium Filio . 

Pr»b. ant Ex D. Damasceno, l. i. de fide c. i 8 * 
dicente : Imago Patris est Filius ; ct Filii , Spiritus 
Sanctus Ergo . 

Resp. dist. ant. et textum . Spiritus Sanctus est Ima- 
go Filii , improprie dicta , conc. proprie dicta , nego 
Hoc itaque sensu D. Damasc. dicit Spiritum Sanctum 
esse Imaginem Filii , quod eaindetn habeat naturam cum 
Filio , non vero , quod eam habeat vi processionis sux, 
quod requiritur ad proprie dictam imaginem . 

Q. Quodnam. est nomen appropriatum Filio ? 

H. Nomen , sapientia , appropriatur Filio , et qui- 
dem congruentissime , quia sapientia est virtus iutelle- 
^tus . Atqui Filius est terminus sapientissim ae iutelle- 
ctionis Ereo . 

Di. 
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Dices : Ia Scriptura , Filius vocator sapientia . Er- 
go sapientia est nomen Filii proprium , non appropria- 
iuiu 

ftesp. dist. cotiseq. Nornrn , sapientia , cum actu no- 
‘ticnali conjunctum , est proprium Filio , cone. non 
conjunctum cuin tali actu nolionali , quod est generare 
vel generari , nego conseq Porro quando Scriptura Fi- 
lio tribuit nomen , sapientia , illud semper conjungit, 
cum aci» notionali ; sic Fxcli. 24.: A go ex ore altis - 
siftu prodivi primogenita . Tuncque est non 1 en notiena- 
le, et proprium , quod idem significat ac } erln m , et 
Imago Patris . Sed quando sapientia de Filio dirituT 
sine addito , lunc est nomen essentiale , tribus Persenis 
rem mune , quod Filio appropriatur . 

CAPUT OT. 

De Nominibus tertiae Personae propriis et 
appropriatis . 

' ■ i4 . i 

r 1 

Q. Qvaenam sunt nomina tertiae Personae propria t 

R. Sunt tria, nimirum , Spiritus Sanctus , donum, 
et amor . 

* 1. * » .t 

-CONCLUSIO I. 

. 1* 1 1: ‘ ‘ ..••••.. * 

Spiritus Sanctus , est nemrn quod proprie convenit 
teroae Personae SS. Trwitotis , nen nec sensu , quod 
sit immaterialis et omnis impuritatis < ipers , lurc enim 
est propridas essthtiaKs , qnae consequenter communia 
est tribus Panni? ; sid Loc sensu , qjitd sit spirina , 

. et quidem per voluntati 111 , a qyo rst m nis sanctitas . 

Prcb- llkd nor en ptopiie cWtvcmi tertiae Minitatis 
Prrjohae , quid ei in Scriptula , et Patribus ir Luitur 

J br oppositionem ad alias 'personas . Atqui bpmtv.s 
sljcti nomen Infei iftir tertiae Pemnae per < ppositirjHm 
ad alias Pertonas, ftlaltb. '.8. : in nmire' Petris . et 
Filii, et Spiritus Sututi . Ei D. An lies, in Sjmbc- 
lum Apmt cepi- 1; ait : Dicti f eier Spiritt* sit ' , ei 
Ftlit s Spiritus sit , et Jdiler sit ■& unctus , et Filius sii 
Snntan : tela tiwtii tertia Perseca ptej rfc " Spiritus 
Sanctus ni ra/ani . Qtftt 1» « iri m tela fpiistt.r' . sto 
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vU amore , u qao,. sanet, vi:*, j;vgpijtaf . .* * 

Dictta : Hoc ii.au. v,> Sppii\s •>#»</<£ , uo^ sigmij-. 
eat relationem . I.rgo n n *.«.•. proprium alicui Personie,, 
/ter/». <VK, Soi» 'iguijtent relationem , quatanus 

.significat rem immaieriaitiu) , y»w. quitgiyjs siguiCcat 
rem «piratam ,» ;;<> u»i/. .Sic enim, si r uilieat relationem, 
pprjqna^ spualsp *d. pw.-^as «pijaiUe» .. . , rM5 ', . , 

' C O N C ^ USIO II. 


' « .i » # •. ■ • : • l*-' ’ t 

Donum esi. nopioi x //uqd (>u pne convciut. tertiae Tn *_ 
iUlatis ^enynae . .' .. .x 

/Voi. Lt clkjii;} UrtrfliU-; </<wtu«‘ p«>p'u|. *t 

personaliter , reqr.iiiUir yV iuU^it t ut a. dante prqcedat^ 
et quidem tx tQliuitalis.Tneiiiulimvc . Atqui sola tertia 
.I*ersoua ex voluntatis, inclinat iuiio procedit . Ergo pr*. 
pri* et personaliter dicitur douqm . 

Dices isuiae 9. d“ :, M J iVV .,, Filius datus, est nobis . 
Ergo asse donum , noiuesi proprium.. Spiritui Sanpto . 

fiesp r disl. CQiise i/. Ej»c donum. , non ( personale , 
sone, esse douun» personale , nego cqnseq, Filius itaque 
jiou, procedit ex voluntatis itjudjnatfone , sed < x. intelle- 
ctus ioecuuditate , unde non est terminus • amoris ^ quo 
S» mutuo cum Patre diligit •, alias. esset principium si- 
mul et terminus , quod implicat 4 datur ergo tantum 
ex amore, quo Pater homiuein diligit juxta illud Joan. 
dfc Deus dilev it mundum , td Filu/iu suum unige- 
» daref y ■ - . - > - t , T ,\ j, — 


i. 

n itum, daret 


iy-O i 


V V 


• • • . <■ e • 1 ' n »>. .!> • » 4 f 

C.Q N G.L V S I Q, UI. 


L. 

» . «a rr» 


. .> 'v «S -S t I ■ ' .-. II' * .i t' 

^4mor est nomen, ■proprie conveniens Spiritui* Sancta . 
quia e*t tarqpnus »uMR»leus ac personalis, mutui aiporis 
Patri* et Jfilii : Quid convenientius est , ait, D» A«g 
i. 1 5 , de Trin. c. 19. quam. ut ille dicatur chariUss 
proprie , qui Spiritus est con/munis ambobus,. Ergo* 

Q. Quattnam sunt nomina Spiritui Sancto , uppro- 

jWjulal : • I - ; i- uWS 

R. Ipsi attribuuotm onmia opera bonitati^.,, eharita- 
tis , .eti inistjrifordise., et quidem .congruentissime ; Cog- 
gcuit/euiui ut diviuyecliavitatis.i l misj;ri«>r liat effectos 

Pcrson* atlrib.^mtujt . qu;c ex. perfectissima charila- 

■ re 
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(/> procedit . Hinc vocatur Paraclitus , ia est , conso* 
hior • consolatur enim nos per dona gratias , quih?'- 
sus cumulat . 

DISSERTATIO III. 

T)e Modo , quo loquendum est de Mysterio S S . Tri-i 
nitaiis , 

Not. Agemus fiic i . Pe vocibus , quibus unitas na- 
pjrae exponitur . 2 . Pe vocibus , quibus numerus Per-* 
aenarum txpriniilur . 3. De vocibus , quibus distinctio 
Personarum exprimitur . 4- Pe mutua praedicatione 

nominum absolutorum de relativis , et relativorum de 
absolutis . 5. Pe suppositione attributorum absolutorum 
pro personis . 

CAPUT l. 

pe Pacibus , quibus unitas naturae exponitur 

Not Voces , quibus suspicari quis posset naturae div 
finae unitatem explicari posse , sunt istae ; Idem , unus', 
unicus j singularis , solitarius , unicus , seu conjunctus, 
solus . ' ' 

Regula 1. Voces , unus , et idem , recte dicuntur de 
Personis divinis in neutro genere \ non autem in mas 
Mulino , nisi ju Agantur terquno absoluto. 

Proh. Quia unus et idem , in neulro genere , vel 
quando in masculino conjungentur cum termino abso- 
luto , significant naturam , in masculino vero signifi- 
oanl personam . Ergo , cum una sil natura , possunt 
dici in neutro genere de petsonis Ipftnrn vero pluressiut 
personae , non possunt dici de personis in masculino , 
nisi conjungantur cum termino absoluto et essentiali . 

Hinc catholicae sunt bae propositiones : Pater et fi- 
lius , et Spiritus Sanctus sunt tinum ei idem ; Puter , 
Vilius , et Spiritus Sunctm sunt urtis et idem creator , 
qmnipotens , ete; at lia c Paler , et Filius , et pin- 
tus Sanctus sunt unus et idem , est fal a , ct baresi*\ 

c u II" ,4« ■ -• IttaV- * . ! \ 

SabCilu continens . * 

Regula ‘ II 1 .* VSces-\ 'unleuV er singularis , iicn‘rrcti’ 
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4j» , 

dicuntur de Deo 


Ductatus. Ut 

utt Ufiiur MK ) seu (It CxSitUl/Ut : quia .. 
sensu obvio, significant n.ttyrvp iiuioiuniunica 
qui Dei . natura nm est i^oiamunicabilis 
Hinc ista prop Paler at Daas singularis, 

Cus , est fi4» > • Possunt vero diei de personis , 

Paler esi unicus , singularis .. 

Regula III. f ojc , solitarius , non potest re*te dici 
de personis divinis , v. g. yon potest raute <lici Pater 



est solitarius ; quia har ? vox uoa tantum 
etiam pluralitatem personarum , 
tur , inquit D. A,ug. I de Trin. 


naturae 


a at Pater solus , aut Filius solus , cum 


se& 

excludit : Non inveni- 
C- J. quomodo dici. 

semper 


Ubi sumit , solus 


possit *, 

N . . in invicem , neuter salu 
pgthegpreraatice , pro voce , solitarius . 

Regula IV. Koces , unitus , et conjunctus , non re-, 
cie dicuntur de Personis . Quia arguunt compositionem, 
quae eniin uniuntur et conjunguntur , ad modum par- 
tium se habent . Atqui qua pompQsitioitem. arguunt , 
admitti non possunt in Deo , qui est ens summe sim* 
plex . 

Regula V. Vox exclusio a j soliis , non potest enun- 
tiari. de Deo cathegorematiec bene vero sincalhegore- 
malice , hqc est , quando conjungitur cuua alio termir 
no , sive essentiali , sive qotionali ■ 

Ratio primi est , quia vox v solus , cathegorematiec 
sumpta , idem significat quod vox v solitarius . Hinc 
falsa est haec propositio : Deu», est solus . . 

Ratio secundi est , quia vox , solus , sincathegorema- 
tice sumpta , non. aliud significat , quam praedicatum 
«on veni ce subjecto , et non alteri. , unde recte dicitur. , 
solus Deus est omnipotens , solat Pater, generat . 

e a p tj tu 


Se Vocibus , quae numerum. Persanarum exprimunt .. 

Not. Hae voces sunt, istae multiplex , triplex. r 
multiplicitas , trinu s , trinitas . 

Reguia I. Hae voces , multiplex triplex , de Deo. 
non possunt praedicari ; quia vox ista. , Deus non ab- 
strahit a natura , sed illam, for mali teiy includit . Efgo 
dtae voces , triplex , mukiplex , radunt supra, formate 
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sjgoificatum hujus voci», Dens , id est , supra naturam 
tiiV.ua.ii . qua non est multiplex ; falsa ergo est haec 
prtip.' Oeta est multiplex , triplex. 

It. 'gula U. Flare vox , multiplicitas, reti» de Deo 
pateti praedicati edam sine lioc addito , personarum j 
wiilrt vera est liaoc propositio ; in Deo est multi pl : oitaS , 
Kuio e>t , quia cum aliqua io Deo vox est indifferens 
;ui naluiam , ve! p.T.uuaui, determinatur per subjectum, 
de quo praedicatur , ac proinde cum Deus , in quo di- 
citur esse multiplicitas , excludat in suo concep u mul* 
tiphcitateni ruiiurarum ; vox , multiplicitas , per subje* - 
cL.pri restringitur ad multiplicitatem Personarum, quai 
in Deo rea Ii ter repentur . 

Regula III. Hae voces , trinus, trinitas , recte dicun- 
tur. de JJea , v. g. Deus est trinus ; in Deo est trinitas. 
(luia ia Deo est determinatus numerus trium Persona- 
rum . 

Dices : Deus non potest dici triplex . Ergo nec po- 
test dici trinus . 

Rcsp. ruga eonseq. Dispiritas est , quod trinus dicit 
tantum imum quid tiibus distinctis modis existens ; at 
triplex uon lactum Ues distinctos existendi modos di- 
cit , sed eliaiu tres saltem, secundum numerum , essen- 
tias : Nec quoniam trinitas est , inquit D Aug. ideo 
triplex putandus est } alioquin minor erit Pater solus , 
aut Fdius solus , quam simul Patet , et Filius , l. 6. 
de Trin. c. q. 

Q. Quo sensu .in hymno Corporis Christi dicitur : Te 
trina Deitas , unaqne poscimus ? 

R - Dicitur hoc sensu , quod deitas una et indivisa 
sit communis tribus Personis , quibus inest , et cum 
quibus ideni. beatur $ non vero dicitur hoc falso sensu , 
quod Deitas ex se multitudinem imporUVj- essent 
tres naturae . 

:C CAPUT HI. . 

# • 

Ve Facibus , quibas distinctio Persanumm exprimitur. 

Not. Hae voces sunt istae : distinctus , discretus , re* 
cretus , alius , et alter ; dissimilis , dtspar , discrepans , 
differens , divisus . et reparatus : 

Toro II. ' & Hen* , 
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Rfpula I. ITae simes , cWbuctus , dwcjctus , e< scrre- 
lu .' ,-rcte praedicantur dc Personis , qma dc fnlc es! , 
Personas esse rraluer dislinctas, et verba , diumtcrc, 
secernere , idem significant ac verbum . 

Re „ula II Nae vocis , altus et alter , m mauul.no, 

vel Jatwinii.o , coiluli ce de 


lenonis dirun/tir , ntnn 
Picet 


autem in neutro funere , ex Coito, balet an. H 
,«lar o//»r s/t Pnwr, a/ms F.Aus , altus . ptntus > «« 

Ls , mm (am«« «W • Ratio est , qu.a .Hae vocca m 
masculino, vel foe minino , significant personam .. m 
n utro sienificaDt^ialuram , ut probat D Ihom. p. 

3, o 3. nrf 4 dictus : ii quaeratur quis est nfet 
Re, pendetur , Socrates , quod nomen es t suppi».!, . Si 
nutem quaeratur : quid est iste ? Respondetur 1 , animal 
rationale .et mortale . 

Reanla III. Z7n<? voces , dissimilis , dtspar , discre- 
pans! differens , divisus, er separatus, oo« recte prae- 
dicuntur de Personis } quia significant naturam , non 
vero personam . Ideo D- Tlicnt. q. 3b. «. 2 . ait Ac 
t0 Uatur simplicitas divinae essentiae , vitandum est no- 
men separationis et divisionis , quae est tetius in par- 
tas Re autem tollatur aequalitas , vitandam est nomen 
dispernatis, et dtlssimililndinh \ Ne vero tollatur simi- 
litudo , viia,ndum est nomen alieni , et discrepantis ■ 

CAPUT IT' 

J)e Mutua Praedicatione nominum absolutorum de 
relativis , et relativorum de absolutis . 

Not. Nomina , tum absoluta , tum relativa, sunt vel 
absirpcla , vel concreta . Abstracta sunt ea , quae ex- 
primunt formant sine subjecto , ut deitas , patvrpitas , 
etc. Concreta sunt, quae lenitam cum snbjecto , seu 
subjectum habeps lormaut , sigmfciapt , ut Deus , Jfa- 
ter , et*. Item, alia sunt substantiva , ut Deus , alia 
adjectiva , ut sapiens . His positis. • 

Q. i. An et quomodo nomina absoluta praedicemur 

de Personis J . ' 

R t Nomina absoluta , abstracta non praedicantur 

de Personis in plurali , sed tantum m smguhn . 

proh Nomina abstracta formam sine subjecto sigm- 
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fica at . Atqui ia Deo est unici forma . Ergo ao nian 
abstracta, illam forixiam significantia .'naa pusuut de 
Personis praedicari nisi in siuguliri .... Hinc recte 
dicitur : Tres Personae sunt una cleilas , una sapientia 
eto. sed perperam diceret. ir , sunt JcUas , sapientia , 
t?(c. 

R. 2. IVo 'ni na absoluta cone reta substantiva , vel t- 
tiam. adjectiva substantive usurpata praedicantur , de 
Personis in singulari tantum J adjeci, va vera praedican- 
tur in plurali. \ . . 

Prob. Qui* forma in nominibus substantivis , vel a<fc> 

iactivis substantive usurpati* , significat per moduni 
substanti» , et habentis esse per se ; nt in ad|ectivi* 
Significat per modum accidentis , s-u adjacentis suo. 
supposito , et in eo esse habentis . Ergo in no, nimbus 
substantivi*., vel adjectivis substantive usurpatis sin- 
«alarius, vel pluralitas petitur a singularitate , vel plu- 
ralitate formarum , et in adjectivi» , a singularitate , 
vel pluralitate suppositorum . Atqui in Deo est unica, 
substantia , plura vero suat supposita . Ergo etc. . < 
Iliuc 1. recte dicitur : Tres Personae sunt unus Deus, 
unus creator. Perperam vero diceretur , satu tresDn , 
a* S creatores . 2. Recte dicitur, tres Personae sunt tres 

creantes , sunt aequales , etc. . , . . 

Q. 2. Utrum Persouue possint praedicari de nomini- 
bus absolutis ? , . 

R. Personae de nominibus absolutis , sive in abstra- 

cto sive in aoncreto sumptis , possunt praedicari . Ra- 
tio est , quia inter personas et essentiam sive m abstra- 
cto , sive in concreto sumptam , est realis identitas , 
Hiuc istae prop. sunt verae ; Essentia , seu Deus , esi 
tres Personae -.essentia est Pater : Deus , re/ essentia 
est paternitas. . 

CAPUT V. 

1 •• — ' 

De Suppositione nominum absolutorum pro Personis . 

Q. 1. Utrum nomina absoluti' abstracta supponant , 
seu in propositionibus sumantur p-a I-ersoms ? 

R- negative , prout definitur in Cone. Lateran. IV. 
in q io dicitur : Illa res ( essentia divina ) non eil ge- 
' . ' ne- 


i 
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nerans , neque genita , neque procedens • Rati® est , 
quia si absoluta alkstraeta supponerent pro Personis , 
essentia produceret seipsam , cum eadem numero sit es- 
sentia ia Iribus Personis . Hinc si haec propositio , es- 
sentia generat , essrt vera , sensus e>set , essentia pro- 
ducit se ipSam , quod repugnat } producens enim reali- 
ter debet distingui a producto . 

Q. Utrum nomina absoluta concreta supponant pro 
Personis ? 

R. Aliquando supponunt pro essentia , aliquando pro 
«ersona . Nam hae propositiones sunt verae , heus 
great , Deu generat . Atqui in prima propositione t 
Deus , suoponit pro essentia , in secunda supponit pro 
•ersona ■ Ergo nomina absoluta concreta suppununt ali- 
quando pro essentia , aliquando pro persoua . 

Q. J . Quomodo potest cognosci quandonam haec vmae , 
? supponat pro persona , quandonam pro natura 1 

R. Ad hujus quaestionis resolutionem , Sylvius , q. 
49 art. 4- dat qoatuor sequentes regulas , quas refero. 

Regula I. Quando huic nomini , heus /nihil adjun- 
gitur , quod ejus signi ticationem restringat , vel deter- 
minet , supponit pro natura coininum , sive pro illo 
singulari simplicissimo, quod est natura divina, ut com- 
munis , imo ut realner eadem cum Iribus Personis ; ac 
per consequens aeque principaliter et primo supponit 
pro Personis , et natura , ut cum dicitur , Soli Deo 
honor et gloria . 

Regula II. . Quando isti nomini , Deus , tribuitor 
actus essentiae , tunc nomen , Deus , principaliter ac 

{ trimano supponit pro essentia ^ minus autem pnneipa— 
iter et secundario pro Personis , ut iu hac prop. heus 
areat : nam creare nou convenit Patri , quia est Pater, 
aut Filio , quia Filius e-t ; sed singulis Personis com- 
petit , ratione divinae naturaB . 

Regula III. • Cum eidem nomini , Deus , tribuitur 
talis actus , vel proprietas essentialis , quae convenit 
essentiae , secundum quod ipsa distinguitur a Personis , 
tunc supponit tantum pro essentia , ut in his proposi- 
tionibus : Deus esi coni nuitis tribus Personis , Deus a*t 
irinus , Deus est trinitas . , . • 

Regula IV. Quando eidein umuini , Deus , tribuitur 
ACtto , vel proprietas notiouali» ? tunc snppenit pre 

Per- 


— -Oigiti 
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Persona , ertque ve! r.rjn ,- vW pluribus , SPcnndntn qup. 
exigit prcpsk tus . jjj. i stinLutu . Unde in hac pio* 
iJeus genenti Tttx . subjectum Supponit pro persin 
Patris, ri pr* dicatum pro persona Filii . In ista v*ro , 

Lfrrssprmi Deurit , 'suijrotum supponit pro Patre, et > 

Filio , prardieatfuiii vtvo pto Spirilu Sancto . 

•Huic TrartaVai de inefiabili SS. Trinitatis mysterio 
ftn?m imponentes , dicamus cum Sapiwtie : Eccli. 4^- 
Multa dicemus , et deficiemus in verbis , consummati» 
autem sermonum ipse est omnibus : quia videmus nunc 
fer speculum in aenigmate , turre autem facie ad fa- 
mem . Itaque cum' I). Augustino /. i5. de Trin. Cap- 
idi concludens , Deum si* deprecor : Domina , Deus 
unus , t tus Trinitas , quaecumque dixi in hoc trama - 
tu tuo , agnoscant et tui : si quae de rnea , et tu igno- 
sce , et tui . Inierim protestamur nolle nos , n*sh*»q»* 
te cognoscere, ni i ut te , uuuiu Deum in Trinitate, ef 
Trinitatem in Unitate veneremur . Ameti . 

• * •• i*4 s>' ,,4 ... ■ t 
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